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GENOVA
UFFICIO DEL GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI
N. 22302/65/44 R.G.n. 1. &
N. 33686/05 R. G. GIP

1l Giudice,

Visti gli atti del procedimento penale n. 22302/05/44, nei confionti di IGNOTL, in
ordine ai reati di cul agli artt, 479, 378 e 328 ¢p,;

- vista la rickiesta di archilviazione, formulata dal Pubblico Ministero;
- vista 'opposizions a tale richiesta, presentata dalla persona oftesa CIUFF] Mana:
- sentite le conclusioni del P.M. e della difesa all'cdiemna udienza camerale;
- sciogliendo la riserva,

csserva
1l 17/11/2003, presso la Casa Circondartale di Livomo, decedeva LONZI Marcello, v
detenutn.
Ii consuiente, nominato dal F.M. per accertare le cause del decesso, dr. BASSI
LUCIANI Alessandro. concludeva il suo elaborato affermando “ritengo che obitus dei
Lonzi sia da attribuire a causa namrale, e cioé a sindrome della morie tmprovvisa
consegvente, con maggiore probabilita, ad aritmia maiigna In soggetio poriaiore el
ipertrofia ventricolare sinistra e di coronarosclerosi con severa stenosi del ramo
dizeente della coronaria sinistra™
In conseguenza delle osservazioni dell’avv. Fabrizio BIANCHL difensore di CIUFFI
Maria (madre del LONZI), e su richiesta del P.M, il consulente recigeva un
supplemento di consulenza, nella quale confermava le precedenti conclusioni.
Sulia base anche delle indagini svolte, 11 P.M. dr. PENNISI riteneva di dover “esciudere
ipotesi diverse da quelle che riconducone la morte del LONZI a cause nawrali” e,
pertanto, richiedeva al GIP I'emissione d1 decreto di archiviazione.
All’esito dell'udienza, fissata 2 norma cell’art. 410 c.p.p., il GIP presso il Triburale di
livorno emetteva decreto di archiviazione, nel quale, con ampia ed articolata
motivazione, sosteneva che “nessun dato processuale tra quanti investigali anche su
collecitazione della CIUFFI consente di ipatizzare con qualche concreiezza che il
decesso sia conseguito a cause diverse da quelle nanirali descrite dal medico legale’.
Ovviamente non risulta alcuna impugnazione, avverso tale provvedimento, poiché,
cecondo il costante orientamento giurisprudenziale, “Il provvecimento di archiviaziene
disciplinato dagli artt. 408 e segg cod. proc. pen. € un provvedimento concepito dal
legislatore come anteriore all'esercizio dell'azione penale, correlato alla insussistenza
degli estremi per esercitarla. che in nessun modo pud pregiudicare ghi imieressi della
persona indicata come respensabile nella notizia di reato, o l'interesse dzlla pubblica
accusa a risprire le indagini nel caso previsio dall'articolo 414 cod. proc. pen. Ne
consegue che per la narura di provvedimento "neutro” non ne Sono previsd mezzi di
impugnazione, essendo esperibile solo il ncorso per cassazione connesso all'eventuale
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abnormitd del decreto di archiviazione, a norma dell'articolo 111 deila Costituzione,
qualora il provvedimento sia caralterizzato da viza in procedendo o in iudicando del
tutto imprevedibili per il legislatore che non ha conternplaio per esso eleun mezzo
d'impugnazione” (Cass. sez. I, sent. n. 1560 del 18/3/99, Bentivegna).

Con istanza 18/3/2008, presentata alla Procura della Repubblica presso 1l Tribunale di
Livorno, la CIUFFl richiedeva la riesumazione della salma “considerato che,
nonostante il provvedimento di archiviazione reso in data 10.12.2004 ... persistono
gravi sospetti che quella morte non ju accidentale ...", istanza rigettata dal P.M., con
provvedimento 4/4/05.

Con atte 13/5/2005, la CIUFF1 denuncia Il dr. BASS] LUCIANI Alessandro ed il dr.
PENNIS] Roberto, per i rezti di falso ideologico e di favoreggiamento nei confronti di
ignoti ed il dr. PENNISI anche per omissione in atti di ufficio: ritiene la denunciante la
faisita della consulenza, “nell ‘attribuire la causa del decesso ... a fattori accidentali” e
che le indagini sul caso siano state “ostruife .

11 P.M. presso questo Tribunale, competente 2 norma dell’art. 11 c.p.p., acquisita copia
degli atti della Procura della Repubblica di Livomo, ha richiesto a questo GIP
’emissione del decreto di archiviazione, ritenendo ‘'dei tuito prive di riscontro
probatorio ... sia l'ipotizzaia falsita della consulenza teenica ... sia le ulteriori ipotesi
di reato ",

A tale richiesta si oppone ’avv. Vittorio TRUPIANO, difensore della persona offesa
CIUFFL, che deposita anche relazione di consulenza tecnica redatta dal medico legale
dr. Marco SALV], il quale conclude affermando che “La documeniazione fotografica
disponibile risulla in contrasto con la ricostruzione degli eventi fatia dal Dott. A. Bassi
Lucani... L'esame autoptico risulta privo delle opportune indagini radiologiche e
taboratoristiche complementari. Le lesioni traumatiche ... non sono compatibili con
una caduta al suelo ... ovvere con ['urto contro un ostacolo fisso duranie la cadura ",
Questo Giudice non ignora |'insegnamento della Suprema Corte, secondo cui “T delitt
contro la fede pubblica offendono direttamente e specificamente l'interssse pubblico
costituite dalla tutela della genuinita materiale e della veridicitd ideologica di certi
docurnenti e solo di riflesso ledono l'interesse del singolo, il quale non riveste percié la
gualith di persona offesa dal reato e non é percid legittimato ad opporsi alla richiesta di
archiviazione del P.M.” (Cass., sez. V, sent. n. 11669 del 24/3/05, Erdas) ; tuttavia nella
fattispecie ba ritenuto di condividere I'orientamento secondo cui “Nell'ipotesi in cui il
reato di falso in atto pubblico leda, oltre l'interesse pubblico, anche dintti soggettivi, il
titolare di tali diritti € persona offesa dalla falsa attestazione ed a lui spettano, quale
denunciante, le facoltd riconosciutegh nel procedimento penale nel caso di richiesta di
archiviazione” {Cass., sez. V, sent. n. 7562 del 23/2/04, Consolo).

L ’opposizione, tuttavia, non pud essere accoita, per i motivi addotti dal P.M., che qui si
intendono integralmente richiamati.

Ma si deve anche osservare che né la denuncia, né la successiva opposizione
all’archiviazione fanno un minimo accenno sull’elemento psicoiogico dei reat
denunciati ed, in particolare, per quanto riguarda il falso, alla volontarietd ed alla
consapevolezza della falsa attestazione, o, per la sussistenza del favoreggiamento
personzle, alla volonta cosciente di aiutare una persona a sottrarsi alle investigazioni: in
altre parole, anche se fosse del tutto errata la consulenza tecnica del dr. BASSI
LUCIANI {gli accertamenti autoptici, peraltro, sono stati definiti dal GIP di Livomo
“approfonditi, mirati e chiari™"), comungue non & possibile affermare la sussistenza del
dolo, ben potendo atiribuirsi_gli errori a_gplpa. E, d'altra parte, anche per quanto
riguarda il dr. PENNISI, nessun elemento pu¢ consentire di ritenere la sussistenza dei
delitti che in denuncia gli si attribuiscono: anche il citato decreto di archiviazione del
GIP di Livomno ha ritenuto 1a completezza delle indagini gia svolte e la superfluita
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di quelle ulteriormente richisste, affermando che “messun dato processuale
consente di inficiare in quaiche misura le ehiare e convergenti festimonianze .. ¢
nessun utile arricchimento potrebbe venive dalle investigazioni richieste ...
Comungue, “La disposizione deil'art. 328, comma 1. cod. pen., con nferimento al
delitto di rifiuto di ati di ufficio, non sanziona penalmente la generica negligenza o la
scarsa sensibilita istituzionale del pubblico ufficiale, ma il rifiuto consapevole di atti da
adottarsi senza ritardo, per la tutela di beni pubblici, rispetto ai quali gli sono state
conferite quelle funzioni pubbliche” (Cass. sez. V1, sent. n. 39372 del 22/11/2002,
Ciiorgett1). E nella fattispecie, si nbadisce, nessun elemento consente di ipotizzare la
sussistenza dell’elemento psicologico.

Anche la consulenza dal dr. SALV], mentra potrebbe eventualmente avere una qualche

* rilevanza. ai fini della riapertura delle indagini, @ norma dell’art. 414 cp.p., nessun

apporto conferisce al presente procedimento, poiché in nessun caso il P.M. di Genove
potrebbe rinnovare la fase procedimentale anteriore, o guesto Gindice rimuovere quella
decisione di archiviazione, anche se non fosse condivisa.

POM
Vist gli artt. 408 e ss. ¢.p.p.,

DISPONE
l'archiviazione del procedimento, per infondatezza della notizia di reato, e la
restituzione degl atu al Pubblico Ministero,

Genova, 19 gennaio 2006

Depositato 1n Cancellerta il 19 gennaio 2006
Il Cancelliere
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