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La prima denuncia
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ALLA PROCURA DELLA REPUBBLICA

PRESSO LA PRETURA DI VENEZIA

ESPOSTO DENUNCIA

I sottoscritti Mzurizic CToxntavalll per la FLAICA Uniti C.UB di Venezia e
Bellotto Franco per I'AEA Sez.ne di Mestre Venezia, riépettivamente residenti
in Marshers (VB v 1o o Tans ol in:Mestre FV R ], T Mieldaie B2
ESPONGOﬁO
E' noto che I'amianto ed i suoi derivati, tramite inalazione di fibre, oltre a
causare malattie professionali riconosciﬁte quali fibrosi polmonari ed asbestrssi,
essendo un potente cancerogeno, produce gnche carcinomi polmonari ed un
particolare tumore chiamato mesotelioma, il quale puo svilupparsi alla pleura, al .
peritoneo, al pericardio.
Il mesotelioma ha un periodo di latenza molto lungo ( circa 30-35 anni dalla
prima esposizione all'amianto).

La scienza medica ¢ da anni concorde ne] ritenere che il mesotelioma, in

particolare quello pleurico, abbia come unica causa l'esposizione alle fibre di

Nel prosieguo delle attivita, il primo dei due
firmatari abbandonava questo lavoro.
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amianto, con tanta certezza che esso viene deﬁnfto marcatore o identificatore del
minerale cancerogeno; pertanto, qualunque operatore sanitario, anche il piu inesperto,
di fronte ad un paziente affetto da questa rara patologia, tramite anamnesi, riesce quasi
sempre, a stabilire il periodo e I'ambiente di esposizione all'amianto.

Cio premesso 1 sottoscritti denunciano che in occasione di vari incontri ed assemblee
pubbliche promosse dall'Associazione Esposti all'Aminato di Venezia-Mestre = dalla.
FLAICA UNITI CUB di Venezia e provincia sui rischi all'esposizione all'amianto e
sulle relative leggi 257/92 ¢ 271/93 alcuni lavoratori della Fincantieri ex Breda, con
sede in Marghera, via dell'Industria n. 18 (con altri di diverse Societa; hanno riferito
di malattie e morti sospette.

Fatta una ricerca dei superstiti e dei lavoratori ammalati che sottoscrivono il presente
atto si € potuto riscontrare in particolare che:

a) il Sig. Bragato Mario deceduto il 25.07.94 presso I'Ospedale di Noale era stato
dichiarato fin dal primo ricovero, avvenuto il 13.07.93 c/o Ospedale di Mestre affetto
da mesotelioma pleurico; la medesima diagnosi era stata ripetuta dai medici di altre
strutture sanitarie (USL 17 - P.O. di Noale; un :esperto dell'Ospedale di Firenze
consultato dai figli ecc.).

Nessuno dei medici responsabili individu¢ l'evento patogeno nella esﬁosizione
all'amianto; cosa che era ictu oculi immediatamente rilevabile; nella anamnesi
fisiologica del P.O. di Noale (cfr. f. 4 cartella clinica) anzi si esclude esplicitamente la
riferibilita della malattia all'amianto (cfr. espressione: "non amianto"), in contrasto
immediato con cid si aggiungeva tuttavia: " pero lavorava sulle navi", dove

pagina 2
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notoriemente l'amianto era largamente impiegato;

b) il Sig. Stocco Bruno deceduto il 10.07.93 l;a avuto la diagnosi di "neoplasia
polmonare dx (da definire istologicamente); € la ‘diagnosi anatomo-istopatologica di
"adenocarcinoma poco differenziato dal polmone dx"; il Sig. Stocco svolgeva le stesse

mansioni del Bragato Mario (lavoravano assieme),

c) il Sig. Kogoj Giordano risulta affetto da

SCLERO-JALINOSI PLEURICA NON MALIGNA o4 & tutt'ora in osservazione

periodica, (cfr. doc.ne allegata).

Poiché i decessi o la malattia sarebbero stati causati da malattie professionali dovute
all'esposizione di fibre di amianto, risulterebbero astrattamente configurabili a carico
dei datori di lavoro e dei preposti le fattispecie dei reati di cui agli artt. 589 590 c.p; a
carico dei sanitari risulterebbero astrattamente chﬁgurabili le ipotesi di reato di cui
gl artt. '361, 362, 365 c.p. qualora risultasse l'omessa denuncia o I'omessa 0
incompleta redazione del referto avendo il medico di turno omesso di evidenziare
l'evento patogeno nella esposizione all'amianto, ma anzi avendolo esplicitamente
escluso nel caso di Bragato Mario.

Tutto ¢id premesso gli esponenti chiedono che questo Ill.mo Procuratore valuti
l'opportunita di aprire un'inchiesta diretta ad accertare l'effettivo accadimeﬁto dei fatti
sopra denunciati.

Nominano sin d'ora proprio difensore di fiducia l'avv. Amedeo Zamboni del Foro di
Padova via S. Lucia 17 ove eleggono il proprio domicilio.

Con richiesta di avviso in caso di archiviazione pagina 3
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Si allegano: ' pagina 4
1) cartelle cliniche di Bragato Mario;

2) referto autoptico di Stocco Bruno;

3) cartelle cliniche e certificati di malattia di Kogoi Giordano.

Marghera 13.07.1995

A, w...“l...“ ey la FL#A}JNI'%CUB di Venezia e provincia
N~

Franco Bellotto per I'Associazione Esppsti Amianto di Mestre e Venezia

Antonietta Smeraldi vedova Mario Bragato

Michele Bragato figlio Mario Bragato

Sabrina Bragato figlia Mario Bragato

Giordano Kogoj

vedova Bruno Stocc(’L' e :
STOCCO SIMONE figlio Bruno Stocco .
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Un processo lungo
dieci anni
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Porto Marghera e alcuni medici
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«Punite chi

sposto in procura. L'accusa: «Gli specialist
lre casi di cancro “sospeltto” finiscono sul

4

].

VENEZIA. Un'inchiesta sulle morti per
mmianto alla Fincantieri di Porto Marghera, La
chiede 1" Associazione esposti @wnianto che con
appoggio dei comilati dil base ha presentato
un esposto-denuncia alla pl'ucum della Repub-
blica di Venezia, accmppzlgnzito dalie carlelle
cliniche e «dai refedti awtoptict. di ex lavorftori
dei cantieri navali morti o pmmalatisi negf ul-
tin anni per cancro ai polmoni.

Si tratta i casi che hanpo un denominatore
comne, chie 'Aca evidenzia nel suo esposto:
Pintensa esposizione di questi operai alle fibre
i amianto, pauicul;ummnlé ntilizzite nelle la-
vorwzioni navali nelle npc‘tc di coibentazione,
«Dopo le manifestazioni phbbliche passeremo
alle denunee contro chi nog b voluto o saputo
accertire le monti da amigntos, aveva dichia-
mto Frmco Bellotto dellAen di Venezia in
una assemblea pubblica svoltasi a Marghera,

[ Ia denuncia non si € fatta attendere con i
prinii tre casi che I'Associazione ha documen-
tato dopo un’approfondita ricerca, Nella sua
battaglia legale affinché si accerti Ia venitd su
queste tragedin “sospette”, 'Aca parte dalla
constitazione che Tesposizione alle fibre di
amianto produce in aleunt easi un_ particolire
tipor di tunore ai polmoni, 1t mesotelioma pleu-
rico, che st pud attribuire :gulliuuo all” amianto,
Cosi, almeno, sostengong diversi specialisti
che heumo studinto in manicra approfondita
questo tipo di sindromi. «La scienza medica -
spicga I' Assaciazione - ¢ da anni concorde nel
ritenere che il mesotelioma) in particolare quel-
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lo pleurico, abbia come unica causa Pesposi-
ziene alle fibre di amianto, con lanta ceriezza
che esso viene definito marcatore o identilivy-
tore del minerale cancerogenoy, peitano. (ua-
lunque operatore sanitario, anche il pil ine-
sperto, di froite ad un paziente affetto di gue-
sta rara patelogia, runile  anamnesi. riesce
quasi sempre a stabilire il periodo e 'ambicnte
di esposizione all’amianto».

Nei tre casi denmunciat dadi”Aei, vece, i
medizi aviebbero non soltanto evitate di evi-
denziare la cousa delle morti o delle malatng,
ma sarcbbe accaduto che st swebbero anchee
shilinciat fino ad escludere che si potesse trat-
twe i tmore da amianto, affenmando che il
lavoratore “perd lavorava sulle navi”, Nell'e-
sposto dell’ Associazione, un ex dipendenic
deila Fincantien e i parenti dii doe Tavorion
scomparsi nel 93 e pel’94 chiedono che s
apra un'inchiesta, verificando fe posizioni del-
INazienda ¢ dei sanitari che hanno finmato i re-
ferti clinici. L'attribuziong della cousa della
malaitia ha valore anche ai fini del neonosci-
mento dei benefict pensionistici previsti dalla
legge 271 del "93, in gran parte inattuata per ke
difficolta che si incontrano nell’ottencre Jalle
aziende le necessarie dichiaraziont sulla pre-
senza di amianto nelle lavorazioni. Soltnto a
Venezia sono gia 250 1 lavoraton ed i pensio-
nati che hanno avviato I'iter per godere di (ue-
sti benefich, Adesso arriva an’altza Achiesia di
verith da parte delle associazioni che si oeeu-
pana del flagelio mmanto. [ASe
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JACALE. CIL IHENTING ALID,
Tel (0£1)5223514-5221

:RSIND ‘ Dorsadure, 827 30123 Vi
) 3 Telelax (041)523058

NOTA BENE | _ | Venezia, 4 dicembre 1995

L'Intersind era 'organizzazione
sindacale dei padroni delle
“‘aziende a partecipazione statale

AILE AZTIENDE ASSOCIATE

1L.ORO SEDT
CIRCOLARE N. 177/95
Prot.n. 1721/AP-Ala (5C)
Ogegetto: Art. 13, comms 8 egFe T. 257/1%992. iet
n, 27171983 - prevolarioni vprevidenzisli per {4 lsveratori

del cectore dell’amiante.

5i rtrasmette in allegate coplaz della circolare della
Direzionme Generale dell‘INAIL del 23 novembrg u.s., con la guale
1'Istituto ha dato disposizioni &lle Sedi eircz la mnuova procedura,
approvata dal Ministero del Lavere, per il riconoscimente del
beneficio prévidenziale al lavoratori del settore dell'amianto ai
sensi della normativa in oggetto :

E' cosi giunta a Zfelice conmpimento una controversa
vicenda, che ba wviste 1l'Asscciazione swvolgere un ruolo propesitive e
decisivo per la scluziome della delicata questione.

Come & note, il cpmma B dell'art.13 della legge 27 marzo
1992, n.257, modificato dalla legge n.271/1593, recita:

"Per i lavorarori che siano statl esposti zll'amianco per un periodo
superiore a dieci anpni, 1'inctero periodo lavorative soggetto
all’assicurazione -obbligateria contro le malacrie professionali
derdivancl dall’esposizicne all'amianco, gesclca | dall INAIL, &
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molciplicaro, ai }ini @elje prestazioni pensieonisciche, per 4l
coefficlencte di 1,5". i

Sulla base di detta disposizione pumerosi lavoratori, meom
di rado con 1'appoggic di sigle sindacali confederali o autenome o
dei patromati, hanno rivendicate, e ancora rivendicene, il bonus
previdenziale, richiedends alle aziende ls mecesszaria certificaziome.

Salvo sporadici casi di intervenuto pagamento del premic
supplementare per la silicosi e 1'asbestesi, in generale le aziende
hanno Tesistito alla richiesta di certificazione dell'espesizione al

"rischio - amiante”, mnon ritenendo sussistenti pli  cpgeccivi
presupposti di legge, tante da nmon aver provveduto all'assicurazieone
IRATL.

Questa situazione ha espestoe le aziende ad un potenziale
inadempimento assicurative, con le relative ceonseguenze ecconomiche,
nonché i dirigemti o 1 preposti zlla denuncia penale (per lesioni e
omicidie colposi) in caso &l insorgenza di malactie prefessionali o
morte del lavoratere,

Per guanto riguarda gli Iscituti previdenziali, mencre
1'INPS in wn prime Tempo avewva esprasss parere negative in merite
&lla possibilitad di riconoscere il bopus previdemziale ai laveraterd
in mancanza dells dichiarsszione aziemdale, 1'IHATL, invece, a seguita
di "particolari" pressionmi a livelle locale, aveva rilasciato per
ognuno dei laveratori interessati una dichiaraziome dalla quale
rizultava che l'azzienda aveva swolte (o svolge: & il caso attuale
della decoibentazione) lavorazioni che espongone ad inalaziome di
polvere d'amianto: dichiarazieme che perzlTtre non  precisava
l'esposizione degli stessi leveratori alle specifico rischio, mné il
relacive periecdo.

Successivamenrte, {1 Ministereo del Lavore, alla cuil
attenzionme era stata portata la guestione, aveva ritenute che la
mencata acttestarione gziendale potesse essere validamente sostituita
da altra documentazicne da considerare &l parl adeguata (nella
specie: attestate azlendale del pericde di dipendenza dei singoli
laveratori dall'azienda, da coniugare con unz dichiarazieme INAIL
cires lo svolgimento da parte dell'aszienda stessa di lavorazioml che
espongone ad inalazioni di pelvere di amiante) a2l fine di comprovare
l'esistenza dell'esposizione &l rischic specifico.

Di comseguenza 1'INPS si  adeguava al criteric
"sestitutive™ adettate dal MHinistexo del Lavore.

L'orientamento “estensivo" del Ministero ha fatto si che
rappresentanti sindacali richiedesserc alle stesso L'applicazione ail
dipendenti di numercse rezlta aziendali ove & presente l'amiante -
efa mnella lavorazionme {ormal di benifiea: 1a deesibentazione,
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AL NEZ DELEGAZIONE PERILVENETD
DACALE o

52 E IL TRENTINO ALTQ ADIGE
ERSIND : 5

peraltrs, ora @ e;prissamente disciplinzta nell’ambico dei lavori
usuranti dal decreto legislative n. 374/1993, modificave dalla legge
n. 335/1995), che negli amblenti di laverc (ad es. tetteie im
ecernit) - del criterio adottate dal Ministers del Lavore.

Il diffondersi delle wertenze sul territorio, com un
perseguito ampliamento dell'originarie ambitc di applicazione della
legiclazrione di riferimento, monchié wulterieri Imiziative del
eindacate, confederale e non, wolte ad estendsre & wvarie realta
aziendali la c.d. ®"scrada Sofer” (cioé la possibilita di sestituire
la dichiarezione aziendale di espesizione all'amiante con la
documentazione alternativa SCpTE ricordata)l, ha inderte
l'Associazicone a sensibilizzare i1 Hinistero del Llavere pPer una
soluzicone della problematica (aprile 1993).

Di conseguenza, alla ripress posi-feriale, veniva avviato
un "ravele cteeniec®, di supporre &l suddette Dicasters pert la
definizione @i idonee ipetesi d4di seoluzionme: tavelo cul Thaono
partecipate, oltre all'lntersind (inm stretto raceorde operative com
le Tealtia =ssociate e eon la Confindusecria), rappresencanci
dell’Inail, del)‘'Inpe, dei sindacsti confederali e dei patromati,

5i offriva eosl all'Assccizziome la  pessibilita di
operare con i seguenti ebiettivi:

- gvitare 1'adozione del "modello Sofer® per fattispecie ulterieri
rispetto a quella vissuta nella specifica realtd aziendale;

. consentire che wvenissero Tilesciste dichiarezionl azliendsli di
esposizione &l rischie sele melle ipotesi di avvenute pagaments
del premio supplementare, esclusc cgni altre caso;

- evitare slle =zziende oneri finenzlari conseguenti a pretese
dall'Inail &i pagamento di specifici premi;

- evitare che le aziende venissero coinvolce come controparte dei
laverateri e dei sipdacati nell'inevitabile contenzicse in tema
di applicezione della neTma atiributiva del - bonusg
previdenziale; :

- evitare in ogni caso di espezre le eziende ad adempimenti che

potessere in qualsiasi modo essere interpretati inm termini &1
autodenuncia sul plano penzle;

- fare emergere un'esclusiva competenza dell’'Inail  quale
certificatore pubblice dell'esposicions a2l Tisehle e del

relative accertamenco, ferma la funzione erogatrice del bonus in

capo all'Ente previdenzisle competente a corrispondere al
singolo lavoratore interessato il trattamento pensionistice.
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i . :anb,diﬁﬁrsi innaptri, & stato ' concordate, sulla base di
quanto  proposto’ ~dall'Associazione, "un Jcer procedurale per il
eonseguimente delk_banu: previdenziale da " parze dei lavoratori

R R T LR B -

interessati, in cul sostanzizlmente viene affidato alla Sede Inail
competente per territerie i1 compitc di accertare ed attestare 1

periedi Af-esposiziene’ all'amianto di ogni singole lavoratore che ne

faceie richieste: 1'mzienda, per parte sus, dovrig trTllasclare =l
laveretere il seolo ecurriculum contemente ls mansismi swelte a i —
relativi pericdi { salvoe il caso &i inmtervenuto pegamento del premio
‘supplementare, mel gquale dovrid essa stessa dichiararle, aiffizncande

una propria attestazione a guella dell'Inail).

La Direzione Cenerale dell'Inail ha percanto Tecepite la
linea concordata predisponende lea cireclare asllegaca.

la soluzione definita si ponme 4im linea di perfecta
coerenza con i Ticordacti ebiettivi perseguiti. Cit anche in
considerazicone dell'esplicitaca rinuneia dell'Inail {v. "Heota
tecnica") a percorreré la wvia della richiesta di premi essicurativi
per le dipotesi di manceto pagamento del premic supplemencare,
ritenendo nella fartispecie assolci gll obblighi assicurativi per

esposizione &ll'amiante com i1  pagamente  dell'zssicurazicne
ordinzarie.

Va infine sottolineato che la dichiarazione dell'IHaAIL
non produce efferti né in rtermini di promessa di pagamento e
ricegnizione di debite, né ai fini dell'incterrurione della
prescrizions,

A disposizione per ogni chiarimento, porgiemo 1 migliori

saluci.
DIREITORE
{ Dr im ==K BIDEY
Allegato
/ab
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«In Pretura credono solo e

allInps e alle aziende»

di Gianni Favarato

MESTRE — L’hanno ribattezzata «lotteria dell’amianto» ma .

per ora il «premio» previsto per gli olefrai che per anni hanno lavo-
ratori a contatto con Pamianto, a argi'lera *hanno visto in po-
chi. Parliamo della legge che dovrebbe tutelare le vittime dell’asbé-
stosi, ma in realtd — secondo operai, avvocati e sindacalisti —
«Inps, Pretori e aziende la usano a loro «completa discrezione».

Centinaia di cause contro I'Inps giacciono in Prefura a Venezia. A .

ﬂueste si sommano centinaia, anzi migliaia, domande presentate
ai dipendenti, o ex dipendentl, di grandi e piccole imprese venezia- .
ne (Eni, Fincantieri, Arsenale, Enel, Montedison, Acty, ecc) per
farsi riconoscere i benefici previdenziali previsti dalla legge. In
tutto ﬂua]che migliaio di lavoratori a rischio-asbestosi che rivendi-
cano il diritto ai benefici previdenziali, anche a costo di fare causa '
all’Inps. Una richiesta che sta creando molte tensioni tra i sindaca-
ti di categoria di Cgil, Cisl e Uil e i lavoratori, molti dei quali si so-
no rivolt all’Associazione Esposti Amianto che a Padova e in al- |
tre citta ha ottenuto giustizia per molti operai.

Al cantieri navali ex Breda so-
no centinaia i lavoratori che
hanno presentato domanda al-
I'Inps per vedersi riconosciuto
il periodo d’esposizione al ri-
schio-amianto anche negli an-
ni in cui questo materiale, usa-
to in abbondanza in tutti i set-
tori produttivi, non era anco-
ra stato messo_al bando per la
sua_pericolositd. Fincantieri
perd ha riconosciuto il «ri-
schio amianto» a chi ha lavo-
rato a bordo delle navi, solo fi-
no ‘all’anno 1979. A Napoli,
Genova e Palermo per? la Fin-
cantieri ha riconosciuto il ri-
schio finoal 1982. =~ .
«Saremo costretti a ricorre-
re, anche noi sindacati alla ma-
gistratura, La Fincantieri ap-

— impegnato in un sgpcrlavo;
ro per le commesse di grandi
navi da crociera — resterebbe
_con metd organico, perdendo
centinaia di lavoratori profes-
sionalizzati che con i benefici
previdenziali previsti dalla leg-

e sull’amianto raﬁgmrggerc
ero in un baleno 1l diritto al-
I’andare in pensione.  All’Eni-
chem — dove sono oltre 300 Ie
domande presentate dai patro-
nati sindacali all’Inps — I’cl[po-
en-

i od

_zione»., L'Aea,

plica la legge 257 ¢ 271 con
due pesi e due misure — dice
Roberto Centasso_della Uilm
— noi accettiamo il confronto
ma ¢ da pit di un anno e mez-
zo che i lavoratori aspettano
inutilmente che, gli sia ricono-
sciuto il periodo giusto d’espo-
sizione, anche negli anni 8t-
tanta, come dimostrano molti
documenti in dgbsse_sso delle
Rsu e firmati da dirigenti del
cantieren. D’altra parte se In-
ps e Inail accettassero le do-
mande presentate, il cantiere

‘nel cantiere e preventivati nei

tesi che centinaia di dipen
ti usufruiscono dello «sconto
pensione» per I’amianto risol-

‘verebbe invece molti proble-'

mi, in primo luogo quello dei

circa 700 «esuberi» esistenti

tagli da fare a livello naziona-
le 1n tutto il gruppo chimico,
Stessa situazione ai_cantieri
dell’Arsenale, in liquidazione €
con un gran gfjob{emq d’esube-
ri, dove po 1T

spz%resa, sono stati riconosciu-
ti

casi di lavoratori «espo-
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Una manifestazione per il caso-amianto dei lavoratori veneziani

Porto Marghera, tensioni in fabbrica
per lo «sconto» pensionistico previsto
per chi & stato «esposto» dieci anni

sti» con diritto ad un buon

pensionistico di 4 anni.

«Pin che una legge per rendere
ustizia agli operai vittime
elle fibre d’amianto, sembra

una macabra lotteria — dice

- un avvocato dell’Aea —. I be-

nefici pensionistici previsti dal-
la legge per gli operai vengono
riconosciuti con troppa discre-
\ ssociazione
Esposti Amianto, ha raccolto
e presentato centinaia di cause
in Pretura a Venezia e Pado-
va, contro Inail, Inps e I'agen-
zia Contarp. Nei giorni scorsi
a Padova, il pretore Luciano
Jauch ha condannato I'Inps a
riconoscere ¢ pagare la pensio-
ne anticipata a decine d'operai
che avevano fatto casua con
’Aea. Una sentenza che a Ve-
nezia attendono da anni. -
L’Aea ha chiamato in causa
il Prefetto Barbati, il prosinda-
co Bettin e ha peri'mo occupa-
to I'Inail veneziana, ma la si-
tuazione non s’¢ sbloccata.

«I pretori veneziani invece ¢
verificare, con apposite ispe
zioni, se hanno ragione i lavo
ratori o I'Inps ed emettere sen
tenze giuste, fanno passare
mesi con continui e inspiegabi
li rinvii delle udienze», dic:
Franco Bellotto, dell’Aea ve
neziana che ha 5:resentalo ir
Pretura circa 300 cause pe:
conto d’altrettanti operai.
All’Aea si sono rivolti molt

‘operai, insoddisfatti dell'assi

stenza fornita a loro daj patro-
nati di Cgil, Cisl e Uil. Sonc
molti anche i disoccupati —
ex operai di Vidal, Lucchese

" Agrimont, Breda, ecc. — che

hanno fatto causa all'Inps
«Jo ho lavorato per pit di die-
ci anni, in varie aziende, a con-
tatto con I’'amianto — raccon-
ta un operaio dell’ex Vidal, 4°
anni — ma I'Inps non lo rico-
nosce, nonostante la documen-
tazione in mio possesso. Cor
il beneficio di quattro anni d.
contributi previdenziali potre:
andare in pensione perché m:
mancano solo tre anni e mez-
zo per avere i contributi giu-
st1. Invece mi tocca restare di-
soccupato e aspettare i 65 an-
ni per andare in pensione, sc
non sard morto prima d’asbe-
stosi o di fame».
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ASSOCIAZIONE ESPOSTI AMIANTO

E ad altri rischi ambientali

C.F.:9007595270
Piazza Municipio 14—30175 Marghera-Venezia

Processo penale contro 7 Dirigenti Fincantieri
Ex Breda di Porto Marghera.

Le udienze riprenderanno il 18 Ottobre 2006.

Date delle prossime udienze presso I’aula bunker di Mestre:

18 Ottobre 2006: dalle 9,00 alle 18,00.
27 Ottobre 2006: dalle 9,00 alle 18,00.
22 Novembre 2006: dalle 9,00 alle 18,00
29 Novembre 2006: dalle 9,00 alle 18,00.
6 Dicembre 2006: dalle 9,00 alle 18,00.
22 Dicembre 2006: dalle 9,00 alle 18,00.

|| proseguimento delle udienze verra comunicato alafine.

p-L’A.E.A. di Venezia
Franco Bellotto
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Volantino diffuso ai Cantieri Navali Fincantieri di Marghera
da AEA e ad altri rischi ambientali e SLAT COBAS per il sindacato di classe -
della provincia di Venezia
il 13 marzo 2007

LAVORATORI E CITTADINI !

Il giorno 14 marzo 2007 riprendera il processo ai sette dirigenti della Breda C.N., ora Fin-
cantieri, accusati per la morte di 11 lavoratori e di 3 mogli di altri lavoratori. Invece é stato rin-
viato per I'ennesima volta, al 29 marzo.

I processo € iniziato il 23 settembre 2003 e si trascina stancamente con lunghi rinvii tra le
varie udienze, e collaterali tentativi di far recedere dalle testimonianze le decine di operai testi-
moni, di modo da far calare la tensione sul processo stesso.

Noi pensiamo che questo sia un altro tentativo, preparato a tavolino, di far finire nel nulla
questo processo, cosi da far passare 1'idea della non pericolosita dell’amianto nel lavoro.

Come nel caso del CVM del Petrolchimico (dirigenti assolti). Il punto su questo non e tan-
to per la “colpa” dei dirigenti, ma perché con la loro assoluzione non verrebbe riconosciuta in
definitiva alcuna responsabilita nell’utilizzo dell’amianto nella produzione, che é stato ed e tut-
tora causa di continui decessi, una autentica strage che riguarda tutta Marghera come molti altri
luoghi d’Italia. Dalle stesse dichiarazioni del C.T.O.(dr.Merler) di Padova si parla di 1.320 deces-
si negli ultimi 5 anni.

Diciamo questo perché qui a Marghera c’e la brutta abitudine di stravolgere tutto quello
che viene portato avanti al di fuori della cerchia dei sindacati “confederali” e nelle ultime setti-
mane ¢ stato dato luogo ad una ridda di voci sulla presenza della Associazione Esposti Amianto
(A.E.A.) a Venezia che sarebbe responsabile di aver sollevato fumo con le denunce che hanno
dato luogo a questo processo, di cui adesso tutti corrono a cercare di presentarsi come “Parte
civile” quando a nostro parere SOLO i Lavoratori e le loro Famiglie hanno questo diritto dato
che nessuna organizzazione sindacale negli anni passati ha fatto nulla per impedire questa stra-
ge.

Occorre che Cittadini e Lavoratori non abbassino la guardia in quanto questa legge
(257/1992, 1a cosiddetta “Legge Amianto”)

e stata sempre ridimensionata allo scopo di ridurre la possibilita per i Lavoratori di usu-
fruirne per il prepensionamento per motivi di salute.

Dal coefficiente 1,5 (6 mesi di pensione ogni anno lavorato sotto amianto) si & passati ad
1,25 prima (3mesi), dal 2003, ed ora, sulla vecchia proposta di Pizzinato (ex segretario CGIL) ri-
portata al Senato da Casson (ex PM di Venezia) si vorrebbe passare al coefficiente di 1,1 (1 solo
mese).

Nonostante al Convegno organizzato dalla A.E.A. I'anno scorso, molti Lavoratori e noi
stessi abbiamo invitato 1'on.Casson a rivedere questo punto della sua proposta, l'iter sta prose-
guendo nella direzione voluta da questa stessa “sinistra” cosi lontana oramai dai Lavoratori e
dai loro bisogni e rispetto della loro Dignita..

Noi come A.E.A. abbiamo vinto su questo tema del risarcimento pensionistico e pecunia-
rio alle Famiglie, oltre 60 vertenze legali per oltre mille Lavoratori complessivamente (1.067 La-
voratori di una cinquantina di aziende di Marghera, Venezia e zone limitrofe).

Un altro scopo di questo processo € di far dimostrare comunque che 'amianto esiste an-
che successivamente all’anno 2000, cosa che alcune testimonianze hanno portato nel processo.

Insabbiando questo processo, si cercherebbe anche di nascondere la Verita procedendo ad
eliminare il concetto stesso del pericolo-amianto, dato che la attuale drammatica situazione del
lavoro causata dalla Legge 30 e dalle politiche istituzionali, crea una maggiore disponibilita a
qualunque lavoro !

Proponiamo quindi una Assemblea Generale Operaia e Cittadina sui pericoli
dell’esposizione all’Amianto, per chiarirci sulle possibilita future di usare la legge in favore dei
Lavoratori e dei Cittadini.
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Questo anche in riferimento alla caccia alle streghe che i sindacati confederali e lobbies di
potere intendono scatenare in questo momento contro ogni cosa che si muove al di fuori del loro

controllo, sia sul piano della esclusione dalle deleghe, sia sul piano della criminalizzazione, na-
scosta od esplicita, dei Comitati di base.

Noi invitiamo invece proprio i Lavoratori ad Autorganizzarsi in Comitati di Base per di-
fendere meglio i propri diritti sindacali e costituzionali, di salute e lavoro.

Associazione Esposti Amianto e ad Altri rischi ambientali Piazza Municipio 14 MARGHERA
SLAI Cobas per il sindacato di classe Via Pascoli 5 MIRA

Franco Bellotto, fondatore della AEA, all’eta di 70 anni ancora una volta ai cancelli della
Fincatieri a Marghera, insieme a Paolo Dorigo
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PROCESSO FINCANTIERI DOV’E’ LA CITTA’ ? La cosa stupefecente € che un processo cosi impor-
tante, che riguarda addirittura la morte di alcune mogli di lavoratori esposti amianto, vede una assenza
totale di tutti i comitati e comitatini che si preoccupano di salute ed ambiente, fatta salva la Associazione
Esposti Amianto e ad altri rischi ambientali. Il problema rimanda alla natura attuale di Venezia, che negli
ultimi decenni, dopo i grandi dibattiti e battaglie degli anni sessanta e settanta, al di 1a di battaglie specifi-
che (No Mose, No navi nelle banchine, sfratti) che in quanto tali condividiamo, pero non esprime una at-
tenzione a Marghera che non sia mirata solo ai progetti cinematografici e balneari delle amministrazioni e
delle componenti economiche che hanno conquistato Venezia senza risolvere alcuno dei suoi problemi. La
scarsa pubblicizzazione delle scadenze (la prossima e per la fine di questo mese), la cadenza quasi mensile
delle stesse, portano a pensare che i dirigenti responsabili durante i fatti oggetto del processo (14 morti)

Bollettino Operai Auto-organizzati n.0, 9.6.2007

PROCESSO FINCANTIERI MARGHERA La cosa stupefacente € che un processo cosi importante,
che riguarda addirittura la morte di alcune mogli di lavoratori esposti amianto, vede una assenza totale di
tutti i comitati e comitatini che si preoccupano di salute ed ambiente, fatta salva la Associazione Esposti
Amianto e ad altri rischi ambientali. I giudici, che rispondono a certe “direttive”, optano per una udienza
o due al mese, il che non agevola la visibilita del processo. Il problema rimanda alla natura attuale di Ve-
nezia, che negli ultimi decenni, dopo i grandi dibattiti e battaglie degli anni sessanta e settanta, al di la di
battaglie specifiche (No Mose, No navi nelle banchine, sfratti) che in quanto tali condividiamo, peré non
esprime una attenzione a Marghera che non sia mirata solo ai progetti cinematografici e balneari delle am-
ministrazioni e delle componenti economiche che hanno conquistato Venezia senza risolvere alcuno dei
suoi problemi. Lunedi scorso 11 giugno (sciopero in concomitanza con I'incontro nazionale) e venerdi 15
(manifestazione a Roma) ci sono state due giornate di lotta, di tutta Fincantieri, che a Marghera hanno vi-
sto la FIOM in piazza ed esplicitamente, contro la “proposta” di privatizzazione della cantieristica che in
passato fu dell'IRI. Le giornate di lotta hanno coinvolto anche i turni pomeridiano e serale ed hanno visto
la adesione sostanziale anche della gran parte dei lavoratori degli appalti, oltre 1.500, divisi dalla condi-
zione di lavorare per 3-400 diverse imprese. Questo “sistema” permette maggiori profitti a Fincantieri ma
a danno sia della sicurezza che delle condizioni contrattuali dei dipendenti di queste imprese, dato che
ogni successivo appalto viene fatto al ribasso dai dirigenti locali di Fincantieri, i “veri padroni” delle im-
prese di appalto, come ci ha spiegato un compagno ai cancelli della fabbrica. Subito dopo 1'ultimo sciope-
ro contro la privatizzazione e la raccolta di 10.000 firme consegnate a Palazzo Chigi per tale motivo, forse
per deviare la mobilitazione a che non mettesse in discussione lo status quo, e arrivata giusta giusta la no-
tizia della concessione dell’estensione di Fincantieri a Marghera che permettera 1’assunzione di altri 400
lavoratori. Ci auguriamo non per alimentare ulteriormente questo “sistema” di appalti. Invitiamo i lavo-
ratori, in particolare immigrati e dipendenti degli appalti, ad organizzarsi nel sindacato di classe e a raf-
forzare la lotta in corso di tutta Fincantieri per una vita ed un lavoro dignito dal Bollettino Operai Auto-
organizzati n.3, 30.6.2007

Nonostante la raccolta di 10.000 firme, CISL ha fatto sapere di sostenere la privatizzazione. Ci siamo
detti mille e mille volte, un tempo, che in CISL c’era piu spazio che in CGIL, ma oggi francamente questi
ragionamenti “d’altri tempi” non hanno alcuna legittimita. CISL e sempre pitt un organismo governativo
in linea con I'impianto ristrutturativi della societa in chiave di capitalismo “neo-liberista”. E supera persi-
no CGIL nelle sue proposte di mediazione e di rimodellamento del mercato del lavoro. Nel caso di FIM-
CISL quindi non si puo pitt parlare di “orticello” di liberta per i dissenzienti. Bene ha fatto la FIOM della
Fincantieri ad iniziare questa lotta e purtroppo questa ennesima dimostrazione (come nella legge 30) del
ruolo della CISL non portera né liberta né benessere. dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.4, 7.7.2007

Malissimo fanno i giornali borghesi ad accorgersi del processo solo quando la parola passa agli av-
vocati della difesa, ed ancor peggio fanno coloro che si scandalizzano per poi venire smentiti dalla AR-
PAV, di fronte a casi come le sbuffate del cracking, a tacere e dimostrare la loro pervicace politicita antio-
peraia di fronte a processi di grande importanza come questi, che, anche in altre parti d’Italia, si cerca di
portare nel nulla, nell’assoluzione dei “dirigenti” (es.CVM, Brindisi, Rho). dal Bollettino Operai Auto-
organizzati n.5, 14.7.2007

A Roma si é tenuto un incontro tra i rappresentanti di FIOM FIM e UILM, con INAIL e ISPESI, Fin-
cantieri e il Ministero della Salute circa la situazione di rischio delle imprese degli appalti. Cio6 che non
condividiamo del documento, per quanto di nostra conoscenza, & che fondamentale sia “una campagna di
sensibilizzazione” degli RLS, cui va data giustamente la massima responsabilita, invece di porre al
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primo posto 1'abolizione delle normative che permettono caporalato, contratti a breve termine, appalti
selvaggi. Infatti la vera causa dei problemi della sicurezza, sta divenendo sempre piti chiaramente indi-
scutibile, essere la condizione di schiavizzazione. Nessuno ci ha consultato per le notizie che diamo, o
che anche FIOM denuncia a Marghera, portando tra 1'altro in lotta i lavoratori metalmeccanici degli
appalti, a porre un freno al superlavoro cui sono costretti i lavoratori immigrati. OCCORRE ABOLIRE
QUANTOPRIMA DEL TUTTO LA LEGGE BOSSI-FINI che causa una maggiore insicurezza ai lavora-
tori immigrati, e imporre pari condizioni di lavoro in tutti i settori e tipologie contrattuali. Diversamen-
te, gli sforzi che “lateralmente” vengono presentati come “interventi concordati”, hanno un effetto risi-
bile, anzi possono addirittura essere offensivi di noi lavoratori. Nel frattempo si & conclusa la parte di-
battimentale del processo Fincantieri, dato lo sciopero dei penalisti del 16 luglio. La requisitoria del PM
ha avuto luogo il 10 ed é stata parzialmente oscurata dai media dall’uscita tempestiva della notizia sul-
le reali dimensioni della fuga di CVM del 6 luglio 2006. E” stata disposta una nuova perizia per valuta-
re alcuni giri viziosi che la difesa ha cercato di portare nel dibattimento: per esempio se esiste una so-
glia di esposizione al di sotto della quale I'amianto non sia cancerogeno ! Ricordiamo che nel processo si
discute della morte di 11 operai e delle mogli di altri 3 operai della Fincantieri di Marghera. Per un incidente
avvenuto il 10 maggio 2002 a Marghera, allorquando Vincenzo Castellano di 36 anni, operaio napoleta-
no della ditta Meccanonavale srl, restod paraplegico in sedia a rotelle a vita, dopo una potente caduta in
una condotta di ventilazione, una caduta di 30 metri, tanto violenta da rendere difficile anche
l'estrazione dell’operaio dalle turbine di una nave in costruzione dove era precipitato. Sotto processo
sono adesso I’amministratore delegato ed un altro dirigente della Meccanonavale, il direttore e vicedi-
rettore di Fincantieri, e altri due capi delle due aziende. dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.6,
21.7.2007

NO ALLA QUOTAZIONE IN BORSA DI FINCANTIERI CONTA L’OPINIONE DEI LAVO-
RATORI E DEL PARLAMENTO O CONTA QUELLA DEI GESTORI DEL SISTEMA DEGLI AP-
PALTI ? Stando all’attenzione adamantina della “Nuova Venezia” del 17 agosto, parrebbe che contasse
'opinione dei “dirigenti”. Costoro, che hanno anche proprie RSA, sarebbero “preoccupati” poiché au-
spicano, come la Cisl, che Fincantieri sia “quotata in borsa”. Abbiamo gia sostenuto a suo tempo la lot-
ta e la denuncia dei lavoratori e della stessa Fiom della Fincantieri, contro la privatizzazione, e ci siamo
gia espressi anche contro il sistema degli appalti e del lavoro a chiamata. Nemmeno una recente e pe-
sante condanna economica della magistratura per la condizione di invalidita acquisita di un lavoratore
in seguito ad un incidente mentre era alle dipendenze di questo sistema di appalti (400 e passa imprese
per 1500-2000 dipendenti sui 3.500 circa di Fincantieri a Marghera), pare aver fatto capire a questi si-
gnori che il loro tempo della cuccagna e oramai conosciutamente antistorico. Evidentemente gli inte-
ressi economici contano assai e la “Nuova” non ha voluto censurare questa “notizia”. Ci permettiamo
una domanda: ma qual ¢ la “notizia” ? Che un Parlamento in cui sono maggioritari i borghesi e i rap-
presentanti degli interessi di questi stessi dirigenti, abbia gia espresso contrarieta a seguito delle conte-
stazioni sindacali, non basta ancora ? dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.9, 25.8.2007

FINCANTIERI MARGHERA prossima udienza 24 settembre “aula bunker “ Mestre

Come dicevamo a luglio, male hanno fatto i giornali ad accorgersi del processo solo quando la
parola passa agli avvocati della difesa, ed ancor peggio fanno coloro che si scandalizzano per poi veni-
re smentiti dalla ARPAYV, di fronte a casi come le sbuffate del cracking, a tacere e dimostrare la loro
pervicace politicita antioperaia di fronte a processi di grande importanza come questi, che, anche in
altre parti d’Italia, si cerca di portare nel nulla, nell’assoluzione dei “dirigenti” (es.CVM, Brindisi, Rho).
E malissimo fanno a continuare ad ignorare la nostra presenza, che ¢ molto piu significativa dei pochi
nostri iscritti e del fatto che non operiamo su pitt di una ventina di fabbriche. Analogamente, devono
riflettere sul fatto che il processo Fincantieri e stato costruito dalla magistratura sulle denunce della A.
E.A. e ad altri rischi ambientali di Venezia, ed almeno per questo avrebbero dovuto dare spazio ade-
guato e visibilita a questa Associazione che ha gia vinto oltre 1.000 cause di risarcimento per lavoratori
e loro familiari. dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.12, 16.9.2007 e 13, 23-9-2007

FINCANTIERI MARGHERA prossima udienza 23 ottobre Viale San Marco Mestre

Come dicevamo a luglio, male hanno fatto i giornali ad accorgersi del processo solo quando la
parola passa agli avvocati della difesa, ed ancor peggio fanno coloro che si scandalizzano per poi venire
smentiti dalla ARPAYV, di fronte acasi come le shuffate del cracking, atacere e dimostrare laloro pervicace
politicita antioperaia di fronte a processi di grande importanza come questi, che, anche in atre parti d'Italia,
si cercadi portare nd nulla, nell’ assoluzione dei “dirigenti” (es.CVM, Brindisi, Rho). E malissimo fanno

179



Associazione Esposti Amianto e ad altri rischi ambientali Venezia

a continuare ad ignorare la presenza critica di tanti lavoratori autoorganizzati, della A.E.A.,
dello SLAI COBAS. Mentre i media fanno da gran cassa ai “ribelli” del Casarini, Caccia & C,,
prima ancora che le loro proposte passino da parte dei comitati di cittadini giustamente in-
cazzati per I'alluvione, ma non meno colpiti della classe operaia da parte del malgoverno
spettacolarizzato che campa solo esclusivamente vendendo cio6 che un domani non sara pitt
vendibile in una futura societa senza alcuna garanzia per nessuno né soldi per alcun finan-
ziamento, i giudici del Tribunale non trovano i periti disponibili, per 2000 euro o git1 di 1.,
ad emettere il loro giudizio sulla base del quale saranno poi decisi i risarcimenti che chiara-
mente, trattandosi di 14 Vittime, non saranno poca cosa.

Analogamente, gli “illuminati” dovrebbero riflettere sul fatto che il processo Fincan-
tieri e stato costruito dalla magistratura sulle denunce della A.E.A. e ad altri rischi ambien-
tali di Venezia, ed almeno per questo avrebbero dovuto dare spazio adeguato e visibilita a
questa Associazione che ha gia vinto oltre 1.000 cause di risarcimento per lavoratori e loro
familiari. Sotto questo aspetto va detto che anche la “memoria storica” & un “mercato”, e
che sono i soliti ad avere gli appoggi e la visibilita ad ogni nuovo ciclo politico, allo scopo di
frenare e contenere le nuove avanguardia. Ma questa & un’altra questione.

Nel sito della A.E.A. e stato pubblicato a questo proposito un ampio documento del
compagno Franco Bellotto che spiega come anche la lotta alla “nocivita” sia diventata
“remunerativa” per molti ecologisti dell’ultima ora, invitiamo tutti i lavoratori avanzati a leg-
gerlo: link:
http:/ /www.aeave.org/1989_12_20_LetteraDiFrancoBellottoAllaNuovaVenezia.htm
dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.14, 7.10.2007

MARGHERA —MIRA — COMUNICATO del 12 OTTOBRE 2007
di A.E.A. e ad altri rischi ambientali della provincia di Venezia
e S.L.A.I. COBAS per il sindacato di classe della provincia di Venezia

A PROPOSITO DELLO SCOOP
DI “PANORAMA”
SUI PREPENSIONAMENTI A GENOVA

diffuso ai Cantieri Navali Fincantieri di Marghera
il 25 ottobre 2007

In questi mesi e in corso il processo per la morte da esposizione di amianto, di 11 operai e
di 3 mogli di altri operai, che lavorando in Fincantieri sono stati esposti per molti anni a questa
sostanza e ne hanno ricavato la morte come le mogli a causa del lavaggio delle tute dei mariti.
Gli imputati sono diversi dirigenti dello stabilimento di Marghera, accusati processualmente di
non aver adottato le necessarie misure di protezione per i lavoratori esposti sin dagli anni "60
sino ai giorni nostri.

Oltre ad un certo silenzio mediatico, va fatta notare la gravita della posizione delle forze
politiche e sociali, le nostre escluse, che con il loro silenzio hanno favorito la difesa dei padroni.

Il rischio ora e che vada a finire come per il processo al CVM del Petrolchimico, o come in
altri recenti casi (processo di Rho, Brindisi, ed altri), in cui i dirigenti sono stati assolti.

Va detto che questo processo € stato istruito dalla Procura di Venezia su dati e testimo-

180



14+

nianze e denunce portate avanti dalla Associazione Esposti Amianto di Venezia, e non certo da
altri, come alcune volte si afferma erroneamente sui media, riferendosi alle OO.SS. in generale
(sindacati confederali) i quali invece non hanno mai promosso queste cose.

Va detto anche che negli ultimi anni decine sono state le aziende condannate
dalla Magistratura su cause promosse dalla A.E.A., quasi sempre con un certo silen-
ziamento.

ADESSO, per portare il processo a compimento, serve una certa perizia, chiesta
peraltro dalla difesa dei padroni, e il bello € che NON si trovano i periti disponibili.
I rinvii del processo, da luglio in poi, sorgono da questa situazione.

ORA, TEMPESTIVAMENTE VERREBBE DA DIRE, quasi a far da grancassa
laterale ad una copertura dell’affossamento in atto a Marghera, il settimanale Pano-
rama (numero del 18 ottobre 2007 n.42) riporta uno “scoop” di G.Amadori, messo in
piedi con la collaborazione della UIL e di un agente marittimo, nel quale si eviden-
zia come a Genova in molti casi abbiano usufruito della legge sull’esposizione
all’amianto, anche lavoratori che in effetti non ne erano mai stati vittime. Va detto
che questi casi cui si riferisce questo settimanale, non hanno nulla a che fare con i ca-
si dei lavoratori esposti che la A.E.A. a Genova ha portato avanti. Ma questo nostro
comunicato non e per smentire, ma per avanzare un dubbio: come mai proprio ora
questa grancassa, quando la A.E.A. denuncia qui a Marghera ed in altre localita co-
me Trieste, da oltre 10 anni, che i padroni sono loro a gestire la legge sull’amianto
(257/1992) per mandare in prepensionamento dei lavoratori che per la loro organiz-
zazione del lavoro sono considerati esuberi ! Per esempio, su questo, esiste anche u-
na recente dichiarazione nel 2004 per il processo Fincantieri in cui si evidenziava che
tutto taceva attorno alla morte di molti lavoratori esposti amianto, mentre spesso si
assisteva a prepensionamenti, cosi motivati, di lavoratori che con I'amianto nulla a-
vevano a che fare. E QUESTE COSE I SINDACATI CONFEDERALI LE SAPEVA-
NO! Ma considerano sempre la mediazione sui posti di lavoro, sui prepensionamenti,
sulle mobilita lunghe, sulla cassa integrazione, come il metodo corretto, quando invece
si tratta di forme di cedimento ai padroni, che sfruttano a morte i lavoratori, e quando
gli comoda, se ne liberano, scaricando sulla collettivita un costo che invece sarebbe stato
loro. Analogamente, in questi anni A.E.A., sta denunciando molte volte il ricorso a que-
ste misure come forme di ammorbidimento del conflitto sociale, che anziché essere ri-
solte con l'attribuzione di responsabilita al padronato, vengono caricate sulla collettivi-
ta. Sul problema della sicurezza sul lavoro non facciamo sconti, ma intendiamo de-
nunciare questo battage pubblicitario in questo momento, come strumentale a tacere le
iniziative autonome dei lavoratori per la difesa della loro vita e condizioni di lavoro, co-
me la prossima assemblea nazionale che si terra a Roma il 26 ottobre prossimo, organiz-
zata da SLAI Cobas per il sindacato di classe a livello nazionale, cui abbiamo dato ade-
sione.

Questo nostro comunicato non & per smentire, ma per avanzare un dubbio: come
mai proprio ora questa grancassa, quando la A.E.A. denuncia qui a Marghera ed in altre
localita come Trieste, da oltre 10 anni, che i padroni sono loro a gestire la legge
sull’amianto (257/1992) per mandare in prepensionamento dei lavoratori che per la loro
organizzazione del lavoro sono considerati esuberi ! Per esempio, su questo, esiste an-
che una recente dichiarazione nel 2004 per il processo Fincantieri in cui si evidenziava
che tutto taceva attorno alla morte di molti lavoratori esposti amianto, mentre spesso si
assisteva a prepensionamenti, cosi motivati, di lavoratori che con I’amianto nulla aveva-
no a che fare.
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AMIANTO, | MORTI FS SONO QUATTRO
Secolo XIX - La Spezia - 21 novembre 2008 Amerigo Lualdi

Ci sarebbe un quarto dipendente delle Ferrovie morto a causa dell’esposizione all’amianto,
impegnato nella manutenzione delle infrastrutture lungo la linea ferrata. Si aggiunge ai tre
gia denunciati dalla Filt Cgil dopo I'inchiesta del Secolo XIX sulla presenza dell’agente can-
cerogeno nelle officine e in quella che gli addetti ai lavori chiamano “massicciata” (impieghi
nelle gallerie, sugli scambi e nella manutenzione delle rotaie). Sotto accusa, oltre alle coiben-
tazioni di impianti e apparati sovente vetusti, le canaline all’interno delle quali scorrono i
cavi delle linee telefoniche, tutte in amianto compatto che, col passare del tempo, si rende
friabile e volatilizza al passaggio dei treni, soprattutto all'interno delle gallerie. Oltre a un
ferroviere quarantenne morto in servizio per un tumore ai polmoni, un pensionato ucciso
dall’asbestosi e un operaio stroncato da mesotelioma pleurico, € morto un quarto pensiona-
to, colpito anche lui da mesotelioma. Lo rivela il segretario della Filt Cgil, Valerio Corradini.
«L’ho saputo stamattina (ieri per chi legge, ndr). Dopo aver alzato i veli sul rischio amianto
nelle ferrovie e denunciato il sospetto che tre lavoratori siano rimasti vittime delle fibre-
killer le segnalazioni si susseguono e il timore e che la lista, purtroppo si allunghi - spiega -
Si tratta di un operaio che una quindicina di anni fa ha lavorato lungo la massicciata in cop-
pia, per un certo periodo, con il sessantenne deceduto. Lui € morto, alla stessa eta di ses-
sant’anni, un paio d’anni fa e sempre per mesotelioma».

Le altre due vittime denunciate dalla Filt Cgil, invece, lavoravano nell’ officina manutenzio-
ne rotabili di La Spezia-Migliarina. Un’inquietante analogia, un caso o una quasi certezza?
«Impossibile dirlo anche perché I'incubazione del male & spesso di decenni - prosegue il sin-
dacalista - So soltanto che la Spezia e la prima citta al mondo per morti di mesotelioma a
causa dell’amianto e che, mentre per altre categorie di lavoratori il relativo rischio viene ri-
conosciuto dalla legge e dall’Inail, per i ferrovieri cid non accade. Anzi, fino al 2003 & man-
cata perfino una legge e, per quella vigente dal 2003 a oggi, non esistono circolari interne
che dicano come applicarla. Rfi sostiene addirittura che il rischio amianto non c’é mai sta-
to».

Qualcosa di importante, comunque, si € gia mosso. Corradini cita sentenze della Corte Co-
stituzionale e di quella di Cassazione nonché il caso del febbraio 2006 quando, per la prima
volta in Italia, il giudice del lavoro di Termini Imerese sanci il principio che la prestazione
d’opera in un luogo di lavoro “a rischio amianto” rappresenta in sé un “fattore usurante”.
Fu un macchinista ferroviere siciliano a intentare con successo una causa all'Inps vedendosi
riconoscere il diritto «alla moltiplicazione dell’'importo pensionistico per un coefficiente di
1,5 per l'intero periodo di prestazione di lavoro in favore di Trenitalia Spa». L'Inail ha forni-
to una tabella in cui attesta che, in nove anni, sono stati riconosciuti undici casi di macchini-
sti colpiti da mesotelioma pleurico: secondo le statistiche in possesso della Filt Cgil e sem-
pre desunte dai dati Inail, i casi di mesotelioma pleurico nella popolazione sono uno ogni
centomila abitanti all’anno mentre tra i macchinisti, negli ultimi anni, il rapporto é stato di
circa uno a 18 mila, ovvero in percentuale cinque o sei volte superiore. Le fibre d’amianto
sono quasi invisibili, cosi sottili che ce ne vogliono 335 mila per fare il diametro di un capel-
lo ma sono capaci di provocare malattie mortali. Inoltre il tempo di incubazione pud durare
fino a 40 anni, cosi che il picco della mortalita e previsto tra il 2013 e il 2015.

Che fare? «Vediamo come si comportera 1'azienda conclude Corradini - Da tre giorni cerco
di parlare con qualcuno senza riuscirci. Potrebbe essere avviata dai familiari delle vittime la
strada legale che passa attraverso la Corte dei Conti ma ¢ lunga, ci vogliono almeno cinque
anni».

182



14+

MESTRE MARGHERA-MALCONTENTA

Sette ex dirigenti Breda-Fincantieri
softo accusa per omicidio colposo

Morti d’amianto,

DOMENICA
14 ottobre 2007

la Nuova

Processo a rischio
1l giudice non riesce a trovare un
esperto per la perizia collegiale

di Gianni Favarato

#ARGHERA. Troppi consulenti e periﬂ so- -tiva rés'pons'abﬂita penale dei 7 ex dirigen-

gia schierati, con la

0Tesso,

nza di periti a cuiil’
i, tgoss.a affidare la

e ritlen
11 giudice monocratico, Bar-
bara Lancieri, non riesce a tro-
vare un perito che conto

del tribumnale accerti il nesso -

di ¢olpatra la morte delle vitti-
me, uccise da un mesotelio-
ma, e i dirigenti aziendali ac-
cusati di non aver fatto quan-
to dovnto per non esporre
quei lavoratori alle fibre kil-
ler. Nell'udienza di fine set-
tembre il giudice ha deciso il
rinvio al 23 ottobre prossimo
per continuare a cercare un
perito competénte ma che non
sia gia presente in dibattimen-
to come consulente dell’actu-
sa (parti civili e il pm Pispe-
schi) o della difesa dei 7 diri-
genti aziendali accusati di
womicidio colposo a mancanza
di cautele». Se anche per il 23
ottobre il gindice non trovera
il suo perito, da affiancare ai
due di parte per la «perizia col-
legiale»; potrebbe decidere di
andare subito a sentenza. Nel-
la schiera di avvocati delle

difesa o 1’accusa, al
r i morti d’amianto all’ex Bre-.
ora Fincantieri, Cosl anche I'udienza
| prossimo 23 ottobre, a Mestre, chia
saltare, come la precedente, per:la man:
udice; Barbarda Tian- -

perf.z'ia collegiale

e necessaria per accertare ’effet-

parti civili (i familiari degli 11
operai e 3 loro mogli che -
no respirato 'amianto che im-
pregnava le tute dei mariti,

_mentre le lavavano e stirava-

no) pill di qualcuno si chiede
se c’g davvero bisogno di uina
izia in un processo
to nel 2004 dopo cin-
gue anni di indagine dell’allo-
ra pm, Felcie Casson —, che
ha ascoltato le deposizioni
di decine di luminari in medi-
cina e ricércatori. Deposizioni
che hanno unanimemente con-
fermato il nesso tra esposizio-
ne all’amianto, messo definiti-
vamente al bando da una leg-
ge nazionale solo nel 1982 In
quanto fortemente canceroge-
no— per dieci anni e insorge-
re del mesotelioma m
Ma al momento di a
le responsabilitd per.la morte
di ognuna delle 14.vittime, a
guesto a quel dirigente che,

urante il suo mandato, non
avrebbe fatto il possibile per

nuova
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- 1 ~—succedutisi alla direzione dei cantieri
~navali di Porto.Marghera tra la fine degli
anni-Settanta e:gli an ‘ _ _
" ‘per.la morte, permesotelioma, di 11°operai
‘e di 3 loro mogli che iy
-1e tutte. Se il gindice non-trovera il perito,
potrebbe decidere di_chindere il processo
Iniziato nel 2004 e andare a senterniza.

‘anni'Novanta, imputati

che lavavano e stiravano.

non esporre i lavoratori alle
mo. fibre dell’'amianto; il
giudice chiede una nuova peri-
zia. Scopo di questa perizia
suppletiva dovrebbe essere
Taccertamento delle singole
responsabilitd degli imputati

.che si'sonosucceduti alla dire-

zione dei cantieri di Porto

era tra gli anni Settan-
ta e Novanta. Secondo av-
vocati dei sette imputati e i 1o-
ro periti-consulenti, il mesote-
lioma insorge nei primi dieci
anni di esposizione, quindi
non si possnno incolpare idiri-

Fenti sott’accusa (malgrado
’escgosizione sia continuata
anche negli anni Novanta) g_eir
una morte insorta a causa del-
I'esposizione negli anni Cin-
quanta e Sessanta, guando c’e-
rano altri dirigenti all’'ex Bre-
da, molti dei guali oggi decedu-
ti e, comungque, non imputati
in ﬁuesto Drocesso.

rischio @ —come é gia suc-
cesso al processo di primo gra-
do per i morti di cvin del Pe-
trolchimico — che anche per
queste 14 «morti bianche» non
sitrovi alcun colpevole.
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L’ “ESPANSIONE” DELLA PENITENZIARIA E IL “REINSERIMENTO”

Nella situazione di totale sfascio del “welfare” in Italia, la sinistra non ha avuto ancora
nulla da ridire criticamente sull’accordo, di cui abbiamo appreso dai giornali, tra la direzione di
Fincantieri e il DAP - Dipartimento dell’ Amministrazione Penitenziaria, in pratica il comando
delle carceri, a sua volta, sulla carta, dipendente dal Ministero di Giustizia. Infatti non solo dei
giovani detenuti, maggiormente ricattabili, saranno impegnati in una grande realta di cantieri-
stica, ma il coordinamento lavorativo e i monitoraggi avverranno anche CON PERSONALE
DEL DAP all’interno dei cantieri navali ovesaranno impegnati questi detenuti: Monfalcone,
Mar ghera, Ancona, Muggiano, Castellamare di Stabia, Palermo, Sestri

Levante e Sestri Ponente. dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.24, 24-12.2007

RIPRENDE IL PROCESSO FINCANTIERI MARGHERA IL 15 FEBBRAIO

I1 processo per la morte di 11 lavoratori e di 3 mogli di altrettanti altri lavoratori dei Can-
tieri Navali di Fincantieri, sospeso per trovare 2 periti che diano un parere scientifico sulle re-
sponsabilita di 7 dirigenti imputati, ai decessi delle Vittime una per una, riprende il 15 gennaio
dopo l'attribuzione degli incarichi ai periti. Per trovare tre periti si sono persi 6 mesi. Il processo
¢ stato avviato dalla magistratura (p.m. Pipeschi) sulle denunce della Associazione Esposti A-
mianto di Venezia, parte civile al processo insieme ai familiari delle Vittime. Come SLAI COBAS
per il sindacato di classe informeremo i lavoratori come in passato e saremo presenti ma conti-
nuiamo a notare la indisponibilita delle altre forze sindacali di base e della sinistra sul territorio
a parteciparvi ed a disporsi ad iniziative comuni come presidi, assemblee, di sostegno alla AEA.
In ogni caso va detto che nella degenerazione generale del paese in corso e nel riferirsi delle aree
politiche ai giornali piu che alle masse, la partecipazione permane scarsa, a parte, il 17 scorso,
una numerosa presenza di membri delle “forze dell’ordine”.

dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.26-27, 28.1.2008 e 28, 11.2.2008

RICEVIAMO E PUBBLICHIAMO (da bastamortesullavoro@domeus.it)
FINCANTIERI DI MONFALCONE - PROCESSO A TRIESTE —
CONDANNA PER OMICIDIO COLPOSO IN RELAZIONE

ALI’ESPOSIZIONE AMIANTO (IN ATTESA DEL PROCESSONE PER
OLTRE 400 LAVORATORI PETROLCHIMICO DI MARGHERA) — ASSO-

CIAZIONE ESPOSTI AMIANTO - L'AEA: € un evento storico -

GIOVEDI, 03 APRILE 2008 - L'AEA: & un evento storico, ma i veri imputati erano altri -
MONFALCONE. «E una sentenza storica. Inutile dire che siamo contenti, perché sara una sen-
tenza che fara giurisprudenza e aprira la strada agli altri processi in corso». Festeggia, pur se
con contegno e decoro, 1'Associazione esposti amianto di Monfalcone: la sentenza letta ieri nel-
l'aula del Tribunale di Gorizia, esito del processo per omicidio colposo intentato contro Fincan-
tieri per la morte di Annamaria Greco, deceduta per tumore provocato dall'esposizione all'a-
mianto, rappresenta la prima vittoria della lunga battaglia avviata dall'associazione assieme ai
familiari delle vittime dell'amianto. «C'¢ da dire pero - afferma Davide Bottegaro, gia presidente e
ora consigliere dell' AEA (dal 24 marzo e stata eletta presidente Rita Nadalino vedova Nardi, ndr) - &
stata sbagliata l'individuazione dell'imputato. Per la morte di Annamaria Greco é stato condannato il
direttore dello stabilimento dal 1966 al 1972, Manlio Lippi, ma si sarebbero dovuti processare i vertici
dell'azienda, i veri responsabili del silenzio sugli effetti che avrebbe avuto sui lavoratori l'esposizione
alla fibra-killer, gli allora presidenti Tupini e Fanfani. Poi, al limite, sarebbero stati loro a indicare i
responsabili».

«Inoltre - aggiunge Bottegaro-, nel caso specifico si sarebbero dovuti prendere in conside-
razione anche i legali rappresentanti di altre aziende in cui la Greco aveva lavorato e dove, al
tempo, c'era ancora presenza di amianto». Un'obiezione che viene supportata dal fatto che Fin-
cantieri, tramite I'avvocato Pagano, presentera appello alla sentenza proprio perché il processo
ha preso in considerazione soltanto un imputato. «Rimane il fatto, comunque - ha detto ancora
Bottegaro -, che per noi, per i familiari, per le vittime, per chi € malato d'amianto questo € un giorno da
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da ricordare perché finalmente si € spezzato il muro di silenzio che per troppo tempo ha nasco-
sto questa tragedia. Un segnale forte, direi dirompente». L'AEA ora prosegue con maggiore fi-
ducia e speranza la strada intrapresa per dare giustizia e dignita alle vittime dell'esposizione al-
I'amianto. Si attendono, inoltre, i risultati delle indagini avviate nelle scorse settimane dalla
Commissione degli ispettori ministeriali in particolare in relazione allo stato dei procedimenti
per le morti di amianto, seconda visita effettuata alla Procura di Gorizia, dopo la prima avvenu-
ta a gennaio da parte di una commissione "normale". Per Bottegaro, la seconda visita degli ispet-
tori non é stata determinata soltanto da quanto trovato , o meglio non trovato, a gennaio, ma an-
che dalle richieste delle stessa associazione, che piti volte aveva sollecitato controlli da parte del
Consiglio superiore della magistratura sulla situazione della Procura di Gorizia e dalle migliaia
di cartoline inviate da altrettanti cittadini, esposti e famiglie delle vittime al Procuratore genera-
le presso la Corte d'appello di Trieste, Beniamino Deidda, con cui si denunciava il grave rischio
di estinzione dei processi penali e la necessita di un intervento rapido. «Attendiamo anche gli
esiti del colloquio avuto con il presidente della Repubblica, GiorgioNapolitano, la scorsa setti-
mana - conclude Bottegaro -. Il capo dello Stato ci € sembrato davvero interessato e preoccupato
e crediamo che il suo interessamento possa portare a nuovi positivi esiti». Cristina Visintini - da
http:/ /obzudi.splinder.com/ Divertente che sia il Procuratore Generale a dover commentare le
idee del Capo dello Stato. Evidentemente un’altra dimostrazione che siamo in uno stato di poli-
zia e che c’é troppa gente che pensa di far politica solo con il diritto e non con la mobilitazione
di classe. Evidentemente, perché nel diritto i proletari che possono muoversi agilmente sono ben
pochi e tra mille difficolta.

DECISIONI DELL’ASSEMBLEA DEL 5 APRILE 2008 A MARGHERA

(il pdf del libro conil titolo Basta morte sul lavoro, € scaricabile da www.lavoroliberato.org )

L’assemblea, che s & prolungata per oltre 3 ore e che ha visto una ventina di lavoratori prende-
relaparola, haespresso numerosi punti di vista sui vari aspetti del problema, non ultimi lastoria del-
laconcertazionein Italia, la precarieta, le colpe di CGIL-CISL-UIL nell’ essere cosi degeneratala si-
tuazione, ma ha convenuto su alcuni punti fermi nellalotta per la sicurezza e la salute sui posti di | a
VOoro:

C'éunavolontacriminale dietro gli omicidi sul lavoro, autentici assassinii, ed & quelladel pro-
fitto ad ogni costo, anche a costo di non rispettare le regole gia scritte.

. Occorre estendere e rafforzare la coscienza e la mobilitazione dei lavoratori su questi temi.

. Occorre cogtituire a Marghera, nel veneziano, nel padovano, ed unire alivello veneto, leinizia-
tive della Rete per la sicurezza sui posti di lavoro, organizzata dal basso, e senza pregiudiziale alcuna
verso le“sigle” del sindacalismo di base (posizione fatta propria datutti gli interventi ad esclusione
dellarivista Primomaggio che haripetuto la questione del “dal basso” ma ribadendo la propria conce-
zionesulle“sigle”).

In questo senso parteciperemo il 19 aprile ad unainiziativa nel vicentino indetta dallarivista
Primo Maggio. In tale occasione proporremo una formalizzazione della Rete alivello regionale.

. E per questo convocato un incontro per lunedi 21 aprile alle ore 19 presso lasede AEA di
Margherain Piazza del Municipio 14, per la costituzione della Rete per la sicurezza sui posti di lavo-
ro nel veneziano e padovano.

Gli interventi scritti al’ assemblea tenutas oggi, che perverranno ainfo@slaicobasmarghera.
org saranno pubblicati in una nuova edizione dell’ opuscol o della Rete stampato per I’ occasione dal
Bollettino Operai Auto-Organizzati come numero speciale.

Nel nostro sito e disponibile per adesso un resoconto dell’ Assemblea, che é riuscita. Ringrazia-
mo anche Radio Base e Radio Cooperativa per |0 spazio concessaci, nel primo caso sufficientemente
per esporre la nostra concezione del problema.

CONGRESSO CGIL SULL’AMIANTO A MESTRE

Contrariamente a prossimo incontro di Padova, cui € stata giustamente invitatal’ AEA e ad al-
tri rischi ambientali dellaprovinciadi Venezia, aMestre I’ AEA di Franco Bellotto non é statainvita-
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ta, e il congresso ha avuto molta pubblicita della “Nuova”, che ha sublimato come se il pro-
cesso Breda-Fincantieri avesse a che fare con l'iniziativa iniziale della CGIL quando invece e
nato per iniziativa della AEA. Si e tenuto al cinema Dante a Mestre il 15 febbraio. Ne pub-
blichiamo una tabella informativa sui lavoratori a rischio nei territori suddivisi secondo le
competenze delle ASL. dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.32-33, 9.4.2008

LAVORATORI AD ALTO RISCHIO AMIANTO

USL 12 Venezia-Mestre 887 aziende 7.566 addetti
USL 13 Dolo-Mira-Mirano-Noale 382 1.738 addetti
USL 10 Veneto Orientale 280 810 addetti
USL 14 Chioggia 166 522 addetti
TOTALE 1.715 10.626

Ci permettiamo di obiettare che tale statistica sembra veramente al ribasso, tra 1’altro
nella statistica si precisa “esclusi i cittadini esposti amianto con esposizione domestica -
LAVAGGIO TUTE !! - od i soggetti che hanno vissuto nelle vicinanze delle industrie !!!.
Secondo noi comunque il dato é al ribasso anche in relazione ai soli lavoratori diretti. Tra
l’altro non c’e stata alcuna querela delle Ferrovie dello Stato alla AEA di Venezia per la de-
nuncia contenuta nel libro sul convegno di San Servolo circa i tetti delle Officine ferroviarie
di Marghera !!!' dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.32-33, 9.4.2008

LETTERA ALLA DIREZIONE DEL PERSONALE DELLA FINCANTIERI
20 maggio 2008
Un’altra iniziativa, questa volta autonoma del COBAS appalti Fincantieri, pur nell’ambito

della Rete, é stata quella di consegnare alla Direzione Provinciale del Lavoro, di inviare alla
FIOM-CGIL di Venezia per i componenti RSU della Fincantieri, ed all’ufficio Mestre 2 dell'INPS,
alla direzione del personale della Fincantieri, alla Procura della Repubblica di Venezia ed ad un
nostro legale civilista, una lettera inerente una grave inadempienza che gli Appaltatori ed i Su-
bappaltatori dentro Fincantieri portano avanti, e cioé che moltissimi lavoratori sono impediti di
fatto a qualsiasi attivita contrattuale o legale-civilistica, dalla circostanza che lavorano
nell’insicurezza dei contratti a termine, persino senza avere copia controfirmata dall’ Azienda,
del contratto stesso. Gli Ispettori del Lavoro hanno vidimato la denuncia, che e stata anche di-
stribuita il giorno dopo durante la pausa pranzo a centinaia di lavoratori. Vinta la battaglia per
Luigi Shpati senza che si siano prodotti ulteriori tentativi di trasferimento, dobbiamo registrare
un’altra provocazione: il trasferimento a Chioggia di un nostro compagno asiatico degli Appalti.
dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.35-36, 25.5.2008

PROCESSO FINCANTIERI - 25 GIUGNO -
LE RICHIESTE DEL PM QUALIFICANO IL PROCESSO PENALE
IN CORSO COME UN PROCESSO PER DEI CRIMINI
SUL BANCO DEGLI IMPUTATI I PADRONI

La notizia e’ forte: nel caso del processo Fincantieri le richieste della pubblica accusa, im-
personata dal pm Pipeschi, sono pesantemente significative data la gravita’ delle accuse, 'aver
esposto e cagionato la morte a 11 lavoratori, ed indirettamente a 3 mogli di altri lavoratori, a
causa delle condizioni di lavoro ed organizzative a contatto con I’amianto, considerata da diver-
se perizie la causa diretta del mesiotelioma che ha colpito le vittime.

Sono stati chiesti:

. 5 anni e 6 mesi di carcere per Corrado ANTONINI, attuale Presidente della Fincantieri ed
anche della Confindustria di Trieste (ricordiamo che la Fincantieri ha adottato ed adotta
pratiche analoghe, sia per le sostanze utilizzate, sia per le modalita” organizzative, basti
pensare agli appalti e subappalti, nei vari suoi cantieri navali da Monfalcone a Palermo),
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Gazzettino del nord-est,

cronacadi Venezia,
26.6.2008

condanne per 38 anni

Trentotto anni di reclusione comples-
sivi. E questa la richiesta di condanna
avanzata ieri contro sette alti dirigenti
dei cantieri navali ex Breda ora Fincan-
tieri, dal pubblico ministero Gianni Pi-
peschi al processo per le morti da
amianto di undici lavoratori e di tre mo-
gli di operai, ammalatesi perché erano
solite lavare a mano le tute dei mariti
intrise delle fibre cancerogene.

Cinque milioni di euro di provvisio-
nale come risarcimento del danno am-
bientale (a cui si sommano anche S0mi-
la euro di provvisionale per danni patri-
moniali e non) & la richiesta avanzata
invece dall'avvocato dello stato Giampa-
olo Schiesaro, parte civile per il Mini-
stero dell'Ambiente. :

11 Pm Pipeschi - subentrato a Felice
Casson che, nel ruolo di Pm aveva di-
retto le indagini preliminari - ha rico-
struito ieri, durante la sua requisitoria
in aula bunker a Mestre, le responsabi-
lita di ciascun imputato secondo il ruolo
rivestito in azienda ed il periodo di
competenza. «Mentre gli imputati si
succedevano ai vertici dell'azienda - ha
affermato il Pm Pipeschi - si sono veri-
ficate esposizioni professionali, a danno
dei lavoratori, e familiari, a danno delle
loro mogli. La situazione & stata tanto
grave allinterno del cantiere navale di
Marghera, che non & possibile concede-
re a nessun imputato le attenuanti ge-
neriche».

11 Pm Pipeschi ha ritenuto tutti e sette
gli imputati - ciascuno per lo specifico
incarico rivestito - responsabili dei reati
di omicidio colposo (art. 589 codice pe-
nale) per le morti degli operai e delle
loro mogli, nonché di lesioni colpose
(art. 590 codice penale) per le malattie
contratte dalle vittime, e di omissione
dolosa di cautela (art.437 codice penale)
per non essere intervenuti con misure
adeguate di tutela della salute e della
sicurezza nei luoghi di lavoro.

Nello specifico per tutti e sette gli
imputati, il Pm Pipeschi ha chiesto an-
che la condanna a 3 anni di reclusione

per omissione dolosa di cautela e a 2
mesi di reclusione per lesioni colpose.
Per il reato di omicidio colposo invece il
Pm Pipeschi ha chiesto rispettivamen-
te: 3 anni e 2 mesi di reclusione per
Rinaldo Gastaldi (direttore generale dal
'71 al '79); 2 anni e 8 mesi di reclusione
per Carlo Ramacciotti (direttore gene-
rale dall'80 all'82 e poi dall'82 all'84 am-
ministratore delegato); 2 anni e 2 mesi
di reclusione per Marcello Olivi (presi-
dente del consiglio di amministrazione
dall'82 all'84); 2 anni e 4 mesi di reclu-
sione per Enrico Bocchini (nell'84 coor-
dinatore delle Divisioni e poi nell'85
presidente del consiglio di amministra-
zione); 2 anni e 4 mesi di reclusione per

Corrado Antonini (dall'85 amministrato-
re delegato e poi dal 92 presidente con-

siglio di amministrazione ); 2 anni e 4
mesi di reclusione per Antonino Cippo-
neri (direttore di stabilimento dall'84
all'88); 2 anni e 4 mesi di reclusione per
Mario Bigi (direttore di stabilimento
dall'88 al 96).

«Gli imputati godevano di poteri illi-
mitati 0 comunque molto ampi ed
avrebbero potuto intervenire per mi-
gliorare le condizioni di lavoro degli
operai e tutelare cosi la loro sicurezza e
la loro salute, ma su tutto prevalse la
corsa a finalizzare il processo produtti-
vo ad una veloce consegna delle navi e
cid in spregio alle leggi in vigore almeno
dal '56 - ha concluso il Pm Pipeschi nella
sua requisitoria. - Malgrado fosse nota
la pericolosita dell'amianto, I'esposizio-
ne fu prolungata, le pulizie erano del
tutto insufficienti e 'amianto continua-
va a sedimentarsi in cantiere. Ad aggra-
vare la situazione anche il fatto che non
furono mai tenute separate le lavorazio-
ni e la polvere d'amianto era ovunque».

Nelle prossime udienze sono previste
le arringhe degli altri avvocati di parte
civile e delle difese degli imputati. I
pronunciamento della sentenza da parte
del giudice monocratico Barbara Lan-
cieri & previsto il 21 luglio in aula
bunker. :

Nicoletta Benatelli

Un’immaaine d’archivio dello stabilimento Breda a Porto Margnera

187



Associazione Esposti Amianto e ad altri rischi ambientali Venezia

che all’epoca dei fatti era Direttore generale della Fincantieri.
. 6 anni e 2 mesi di carcere per Rinaldo GASTALD], ex direttore dei cantieri di Marghera.
. 5 anni e 10 mesi di carcere per Carlo Maria RAMACCIOTTI, ex direttore generale.

. 5 anni e 6 mesi di carcere per Antonio CIPPONERI, anch’egli ex direttore di stabilimento.
. 5 anni e 6 mesi di carcere per Enrico BOCCHINI, ex Presidente Fincantieri.

. 5 anni e 4 mesi di carcere per Marcello OLIVI, anch’egli ex Presidente Fincantieri.

J Tutti in pensione oggigiorno, a parte il primo.

. 3 anni per omissioni in materia di infortuni sul lavoro, sono stati chiesti dal pm per tutti

gli imputati, cosi’ come 2 mesi per le lesioni colpose.

A rendere diversa la quantificazione della pena per i diversi imputati, e’ stata la attribu-
zione di responsabilita” per le diverse morti, da un massimo di 11 persone per Gastaldi. In un
caso, 'operaio Stocco, €” intervenuta prescrizione, in un altro, Dino De Pieri, il pm ha considera-
to non sufficienti gli elementi d’accusa. Per cui le condanne riguarderanno 12 morti, se la Corte
accogliera” come auspicabile le richieste dall’accusa. Allo scopo di lavorare piu’ in fretta, infatti,
era prevista un’unica organizzazione del lavoro, per cui diversi operai respiravano 1’amianto,
senza esserne protetti, che altri operai, in protezione, trattavano. Secondo I'avvocato dello Stato
Giampaolo Schiesaro, la Fincantieri in questo modo risparmio” una spesa, in relazione a queste
lavorazioni nei reparti e nel periodo temporale

oggetto delle indagini, una somma di almeno 30 miliardi di vecchie lire che sarebbero do-
vute essere spese per la sicurezza. Ci fu grazie a questo sistema di produzione quasi un raddop-
pio della produzione, ma la meta’ circa dei suoi fatturati dervivavano in questo modo da un
comportamento illecito. All’epoca dei fatti, Fincantieri fatturava anche 2.000 miliardi di vecchie
lire all’anno. A fronte di questi danni e profitti, la provvisionale chiesta da Schiesaro tuttavia fa
ridere, ossia piangere, solo 5 milioni di euro. Al solito, la pena pecuniaria sara’” molto minore dei
profitti causa della strage, e quella penale sara” quasi certamente commutata in arresti domicilia-
ri per un paio d’anni, e poi in affidamento ai servizi sociali, per questi assai pacifici vecchietti.
dal Bollettino Operai Auto-organizzati n.38, 2.9.2008

LETTERA APERTA ALLA GIUDICE DR.SSA LANCIERI BARBARA
OGGETTO: PROCESSO FINCANTIERI

Io sottoscritto BELLOTTO FRANCO, nato a Venezia nel 1938, Presidente della Associazio-
ne Esposti Amianto e ad altri rischi ambientali della provincia di Venezia, Le indirizzo questa
Lettera aperta, mentre sta decidendo nel merito del processo per la morte di Mario Bragato, Bru-
no Stocco ed altri 12 tra lavoratori e mogli di lavoratori dei cantieri navali della Fincantieri, dece-
duti per mesiotelioma pleurico, in qualita” di colui che ha fornito alla magistratura inquirente gli
elementi per i quali e’ stato poi istruito il processo che qui sta giungendo a conclusione.

Processo importante per I'impegno e la chiarezza procedurale profusa dal procuratore Pi-
peschi, e per

la conduzione non affossatoria che si " avuta nonostante i tentativi in tal senso vi siano
stati, che

ha portato in particolare con la perizia del dr.Berrino dell'Istituto Tumori di Milano, ad
importanti

acquisizioni processuali.

Processo che non riguarda lavoratori che fossero stati difesi nel merito della esposizione di
amianto dalle diverse entita” ed organizzazioni sindacali che qui hanno chiesto risarcimenti.

Intendo farlo poiche’ ritengo doveroso da parte della Associazione che qui rappresento, e
che sin dal 1993 in assoluto isolamento sociale e politico da parte delle Istituzioni locali e nazio-
nali e da parte delle varie organizzazioni sindacali presenti nel nostro territorio, ha portato a-
vanti questa battaglia per il riconoscimento dei diritti dei lavoratori esposti amianto e per il rico-
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noscimento di un dato scientifico, in questa aula confermato, che la scienza medica gia” conosce-
va da quasi un secolo a livello planetario.

Intendo evidenziare che la richiesta economica promossa dalla ns. Associazione €’ finaliz-
zata unicamente a perseguire il lavoro che svolgiamo dal 1993, e che siamo stati spinti spesso,
davanti al sentire di queste altre richieste, dall'impeto di rinunciarvi.

Abbiamo I'INAIL, che al di la” delle Vs.decisioni in materia della sede adatta al risarci-
mento da parte di Fincantieri, chiede ridicolmente a nostro parere un risarcimento per il danno
di immagine, di 500 mila euro. L'INAIL aveva il compito anche di vigilare a che i propri associa-
ti, come Fincantieri e molte altre Aziende, NON producessero attraverso il governo del processo
produttivo, dei danni irreparabili e non casuali alla salute dei lavoratori. Eppure questo non
venne fatto. Tanto meno dopo il 1984. Quindi il danno all'immagine I'INAIL se 1’e” procurato da
solo.

Ed inoltre I'INAIL NON E’ una Istituzione, ma e’ un’ente assicurativo privato che gestisce
in appalto se si puo’ dire alcuni dei problemi connessi alla produzione nelle ditte, obbligate ad
essere iscritte alla INAIL stessa.

Intendiamo evidenziare alla Vs. attenzione che a ns. parere le richieste della Amministra-
zione Comunale e di Sindacati ed altre Associazioni in questo processo sono del tutto fuori luo-
go.

Ripercorrendo i FATTI, abbiamo da dire che SOLO la nostra Associazione ha seguito e
promosso questo processo ed altri 60 riguardanti stabilimenti di questa provincia, prima che se
ne occupasse la magistratura inquirente.

E cio’ nonostante, abbiamo che il Comune di Venezia ha chiesto 250 mila euro, per i danni
materiali, morali ed ambientali, ma la nostra Associazione non ha ricevuto particolari aiuti dalla
Amministrazione Comunale da poter giustificare questa cifra, e del resto non ci risulta abbia
promosso chissa’” quali azioni nel territorio a tal scopo.

La Regione Veneto, che ha chiesto 850 mila euro, e nel merito della quale richiesta non
spetta a noi la quantificazione, ha contribuito invece con una importante ricerca statistica alla
definizione del problema sociale dell’esposizione amianto.

Siamo anche stati piu’ volte aiutati e sostenuti dalla Provincia di Venezia nella promozio-
ne ed organizzazione di Convegni pubblici.

Abbiamo analogamente altre richieste, assolutamente secondo noi inaccettabili sul piano
del metodo e morale, da parte di Associazioni di finalita” analoghe alla nostra, ma inerenti ben
altri territori (Padova, Milano), che non a caso non hanno assolutamente partecipato ne” allo
sciopero del 1995 da NOI SOLI organizzato, e neppure al pacifico sit-in da noi e dalla Rete per la
sicurezza sui posti di lavoro organizzato per questo processo, il 27 maggio scorso, in forma pub-
blica, in occasione del riconoscimento peritale in questa sede, del nesso di causa tra esposizione
e decessi.

Ci riferiamo alle richieste di risarcimento promosse dalla AIEA di Milano e dalla AEA di
Padova, da Medicina Democratica, dalla CGIL, dalla CISL.

Chiamate le organizzazioni sindacali CGIL-CISL-UIL della Fincantieri durante tutto lo
svolgimento di questo processo a promuovere scioperi di solidarieta” dei lavoratori onde sensi-
bilizzare la opinione pubblica, ed una partecipazione, in alternativa agli scioperi, di massa di de-
legazioni di lavoratori, queste organizzazioni sindacali che monopolizzano la vita sindacale in
Fincantieri, dove continuano ad avvenire gravissime lesioni dei diritti civili e sindacali dei lavo-
ratori, specie negli appalti, specie immigrati, queste organizzazioni NON hanno dato alcuna
risposta, e le aule di questo processo sono state quasi sempre deserte o quasi.

Per questi motivi chiediamo chiaramente nel caso di accoglimento della ns. istanza di ri-
sarcimento, e di altre per nulla analoghe alla nostra, che sia chiarito nella sentenza il motivo del-
le scelte che la S.V. vorra” operare.

RingraziandoLa per I'attenzione, Le porgo distinti saluti
Franco Bellotto da www.aeave.org e www.retesicurezzalavorovenezia.org
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ol famili;a'l_-ildelle' viﬁime‘
«Ora spero solo
che non accada pru»

MESTRE - La cosa che pitl impressiona é il silenzio. Non
solo durante la lettura del dispositivo della sentenza, ma

" anche dopo, mentre la cinquantina tra famigliari, sindacali-
sti,-ex operai, se ne va dall’'aula bunker. Hanno appena senti-

~ to condannare per omicidio colposo i dirigenti di quella fab-
brica maledetta in cui si sono ammalati i loro padri, madri,
mariti, amici o compagni di lavoro. Ma non c’é nessun ge-
sto scomposto, nessuna esultanza, nessun insulto. «E 'emo-
zione, sono tanto emozionata», spiega Maria Luisa Stefani,
chie nell’estate di sei anni fa perse la madre Iolanda Gianni.
«Si ammalo e tutti ci chiedevamo perché —ricorda — ci chie-
devano se avesse mai lavorato a contatto conl’amianto, per-
ché quel tipo di tumore si contraeva solo cosi, ma lei era
."solamente una casa]mga» Poi un giorno arrivo la telefona-
ta del pm Felice Casson, che stava mdagando anche sul Pe-
trolchimico. «Ci disse che probabilmente si era ammalata
strofinando la tuta di mio padre, che lavorava alla Breda —

conclude con gh occhi lucidi ~ io non ero molto ottimista
nei giorni scorsi, ma
questa mi pare una sen-
La figlia tenza esemplare. C’é da
: ; - sperare solo che tutto
«(Quando mia mamma si & questo non accada mai

ammalata ci chiedevano tutti  pitw.

se aveva lavorato in fabbrica, «Edda C;lua\s‘l1 lull dec]fln-
: : nio, da quando l'inchie-
ma lei era casalinga» sta® nitziata, Ghe aApet-
- SRS N ORISR tayamo giustizia», incal-
' ‘ - za Dario Bragato, il cui
padre Mario Bragato & morto ormai da 14 anni, nel lontano
lugho 1994. «Era saldatore, era andato in pensione da un
. pmo d’anni e un giorno senti male al fianco, forte —raccon-
— fu il primario oncologo di Dolo adarcila notlzla tembl-
le» Lui ha avuto giustizia, ma non se la sente di esultare, «E
una magra soddisfazione e poi questi dirigenti sono tufti
anziani e hanno gia fatto tanti danni - continua — mio pa-
dre & stato uno dei primi a morire, ma chissa quanti ce ne
saranno ancora di morti. Questo € tumore che “lavora” len- -
. tamente, ha templ di durata lunghi». '
Tra i risarciti ci saranno anche Cisl e Cgil, fuori dall’ aula
bunker ci sono anche le bandiere dei sindacati di base. «&
una sentenza importante — commenta il segretario della Ca-
mera del lavoro metropolitana di Venezia Sergio Chiloiro —
il sindacato continuera sempre a fare la sua parte nella lotta
contro gli infortuni e per la sicurezza sul lavoro, ma serve
che in questa battaglia anche la magistratura ci dia unama-
no-con sentenze esemplan come questa».

A.Zo.
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i pr'o'_ceSso a Breda-Fincantieri La sentenza per la morte di 9 operai ¢ 3 mégh’. Assolti dall’accusa che le omissioni furono dolose

Amianto killer, condannati tutti i dirigenti

mento

Imo risarcimen

Om-icidio-colposo per i Settemanagér. Pagheranno.Z,.Q- milioni come pr

“Tre anni e un mese

all'attuale numero uno
dei cantieri Corrado
Antonini allora:
direttore generale

MESTRE - Ventun’anni e
quattro mesi di carcere e quasi
tre milioni di euro di provvisio-
nali. E una sentenza pesante
quella letta ieri in aula Bunker a
Mestre dal giudice monocratico
Barbara Lancieri, che ha condan-
nato tutti e sette gli ex dirigenti
delld Breda di Marghera (la so-
cieth da cui & poi nata Fincantie-
ri) per omicidio colposo per la
morte di dodici persone per me-

sotelioma pleurico e carcinoma
- polmonare. Si trattava di nove

operai che, all'insaputa dei ri-
schi che correvano, avevano la-
vorato per decenni a partire da-
gli anni Sessanta a contatto con

I'amianto e di tre mogli che lo -

avevano respirato pulendo le tu-
te dei mariti. Il giudice ha inve-
ce assolto i sette dall’altra pesan-
te accusa formulata dal pm ve-
neziano Gianni Pipeschi, quella

" di «omissioni dolose di cautele

contro gli infortuni sul lavoro»,
ovvero di aver trascurato volon-
tariamente ogni tutela pér au-

- mentare l'efficienza. Tra i con-
dannati c'é anche I'attuale presi-

dente di Fincantieri Corrado An-
tonini, a]l’epoca dlrettore gene-
rale. -

Le condanne
Antonini & stato condannato
atre anni e un mese di reclusio-

ne. Con lui hanno subito pene-

pesanti anche I'ex direttore del-
lo stabilimento Rinaldo Gastal-
di (tre anni e otto mesi); I'ex di-
rettore generale Carlo Maria Ra-
macciotti (due anni e nove me-
si); I'ex direttore di stabilimen-

to Antonino Cipponeri (due an--

ni e undici mesi), I'ex presiden-
te Enrico Bocchini (tre anni e
tre mesi), I'ex direttore Mario Bi-
gi (tre anni) e 'ex presidente
Marcello Olivi (due anni e otto
. mesi). La differenza trd le pene
dipende dalla durata degli inca-
richi di responsabilita e dal nu-

mero dei deceduti che il pm ha
ascritto ad ogni singolo mana-

* ger: per Gastaldi & stata ricono-

sciuta una colpa per tutti e dodi-
ciimorti di mesotelioma e carci-
noma, mentre nove sono stati

quelli ascritti a Bigi, I'ex dirigen-

te uscito con la pena pil bassa.
11 giudice Lancieri, che ha letto
la sentenza di fronte ad una cin-
quantina di famigliari e membri
di associazioni e sindacati in re-
ligioso silenzio, ha riconosciuto
per tutti delle circostanze atte-
nuanti equivalenti alle aggra-
vanti.

Dolo negato
1 maglsu'ato ha invece assol-
to —in parte perché «l fatto non

_ costituisce reato» (fino al 1992),

in parte perché «dl fatto non sus-
siste» (dopo il 1992) —i dirigen-
ti dall’accusa delle «omissioni
dolose». Il pm Pipeschi lo aveva

detto chiaramente nella sua re- -

quisitoria un mese fa: «Le viola-
zioni alle normative sulla sicu-
rezza sono state il frutto di una
scelta imprenditoriale ben preci-
sa per essere sempre pitl compe-
titivi sul mercato, anche metten-
do a rischio la vita degli ope-
rai». Il giudice perd ha rigettato

- questa ipotesi. Gli imputati so-

no stati poi condannati a risarci-
re i danni in sede civile a fami-
gliari, associazioni, enti pubbli-
ci e sindacati, ma nel frattempo
dovranno pagare provvisionali
e spese legali per 2,9 milioni di
euro complessivi, rispetto ai 21
milioni richiesti dai numerosi
avvocati: tra gli altri, 7gomila eu-
ro all'Inail, 250mila euro alla Re-
gione Veneto, 200mila euro al
ministero dell’Ambiente, da
43mila a 301mila alle varie falm

glie, a seconda dei componenti.
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I commenti

Soddisfatto omamente il
pm. «L'importante & che sia sta-
ta confermata, come detto dai
perifi del giudice, la correlazio-
ne tra I'esposizione e la malattia
— & stato il commento di Pipe-
schi — soprattutto il fatto che
pit queste persone sono rima-

ste esposte, pil1 velocemente si
& sviluppata la malattia». Maan- .

che la difesa; pur annunciando
che sicuramente la sentenza ver-
ra appellata non appena verran-
no rese note le motivazioni (il
gmdlce si'é preso go giorni),
non & delusa. «l.'assoluzione
per I'omissione dolosa & impor-
tante perché scardina I'impian-
to accusatorio che era nato con
Felice Casson», spiega I'avvoca-
to Ferdinando Trivellato. Cas-
son, ex pm e oggi senatore del
Pd che aveva dafo vita a questo .
processo, replica a distanza:
«Questa sentenza avra una riso-
nanza intérnazionale e mi da
personalmente grande soddisfa-
zione — spiega — La cosa impor-
tante & che sia stata riconosciu-
ta la responsabilita dei dirigen-
ti, anche per le mogli».
Alberto Zorzi
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LA PERLA'NERA DELLA LAGUNA.,

I1 giorno dopo la sentenza Giorgio Cecchetti, cronista di giudiziaria molto amico del pm Mastelloni, titola cosi
L ] 1 ] [ ]

GIOVEDI
la Nuova MESTRE 24 luglio 2008
PROCESSO AMIANTO ALL'EX BREDA-FINCANTIER| S

«Risarcimenti esagerati e ingiusti
1 legali dei condamnati contestano le provvisionali e annunciano ricorso

I difensori contestano so-
prattutto le provvisionali de-
cise dal giudice mestrino Bar-
bara Lancieri. Sono in prati-
ca glianticipiimmediatamen-
te esecutivi sul risarcimento
dei danni ai parenti delle vit-
time che saranno decisi com-
plessivamente dal Tribunale
civile con una causa che ri-
schia di durare anni. Non
comprendono quei 200 mila
euro al Ministero dell’Am-
biente per I'inquinamento, vi-
sto che le indagini non sono
riuscite a stabilire neppure
quello che le fibre d’amianto
avrebbero provocato all’in-
terno del grande cantiere di
Marghera, ancor meno dun-
que - stando a loro, nell'am-
biente circostante. .

E ancora: perché rispetti-
vamente 40 mila e 30 mila eu-
ro all’ Associazione esposti al-
Tamianto e a Medicina demo-
cratica, mentre «solo» 30 mi-
la alla Fiom e 20 alla Fim, le
importanti  organizzazioni
sigldacali dei metalmeccani-
ci?

Per il senatore Pd Felice
Casson, che da pm aveva av-
viato le indagini su quei 14
morti a causa dell’amianto
g}xasi dieci anni fa, si tratta

una sentenza importante
anche perché ribadisce che
per la fibra di amianto non
esisterebbe una soglia mini-
ma, visto che al limite anche
una soltanto pud avviare il

processo tumorale se inala-
ta. Inoltre, conferma, per
quanto riguarda le res¥onsa-
bilita, che l'imprenditore &
egualmente responsabile an-
che guando il lavoratore é ri-
masin eennstn nrecedente-

mente in un altro ambiente
dilavoro, se naturalmente in
quello successivo la presen-
za delle fibre di amianto &
provata. Insomma, l'ulterio-
re esposizione accelererebbe
eaggraverebbe il processo tu-

morale e quindi la responsa-
bilita é sia del primo sia del
secondo.

Sono pronti a presentare appello i difensori dei vertici

di Fincantieri e Breda condannati
«Prima leggeremo le motivazioni

r omicidio colposo.
ella sentenza, ma mi
a

sembra scontato che presenteremo ricorso alla Corte d’

pello» afferma 1'avvocato Ferdinando Trivellato. Soddi-
sfatto, invece, il pm Gianni Pi il guale ritiene che
a dare il contributo maggiore durante il processo sia sta-
to uno dei feriti nominati dal giudice, il direttore dell’l-

stituto per
eTEEE
Le somme definitive
saranno decise
dal giudice civile

Da magistrato Casson ave-
va avviato questa e altre in-

ini sui decessi causati dal-
g-.%n di amianto. Da sena-

- tore ha presentato come pri-

mo firmatario (dopo la sua ci
sono anche quelle di altri
esponenti del suo ito, ma
c'e pure quella dell'ex ggshi
dente della Repubblica -
cesco Cossiga) una nuova leg-
ge per la bonifica del territo-
rio, la realizzazione di forme
adeguate di tutela sanitaria e
un pia efficiente funziona-
mento del Fondo per le vitti-
me dell'amianto. :

tumori di Milano Franco Berrino.

MR
1l senatore Felice Casson
«Lo Stato ha un debito
verso i lavoratori»
«Nell'introduzione alla pro-
posta di legge — spiega 3
son — faccio presente l'esi-
stenza di enormi e ingiustifi-
cabili ritardi nell’intervento
dello Stato, il quale sulla ba-
se di quanto scritto ino
dalla Corte di Cassazione in
ordine alla evidenza scientifi-
ca degli effetti cancerogeni
dell'amianto guanto meno
dall’inizio degli anni sessan-
ta ha di fatto accettato che
per 30 anni, visto che la pri-
ma legge é solo del 1992, 1 la-
ammalasse

voratori si ro e
mo tumore da
amianto nei luoghi di lavoro:
con tutti e con ognuno di co-
storo lo Stato ha un debito
morale, sociale ed economico
incommensurabile».

192



14+

LA RISPOSTA
AMIANTO CHIACCHIERE E FATTI

Un ulteriore recentissimo documento di Franco Bellotto pone una pietra tomba-
le sulla disinformazione (Nuova VeneziaMestre del 24.7.2008)

Dal 1993, quando abbiamo iniziato ci siamo rivolti, (costretti), alla magi-
stratura. Abbiamo dovuto farlo in quanto 'INPS, I'INAIL, non riconoscevano le
richieste dei lavoratori da noi presentate con il curriculum lavorativo di ciascun
lavoratore, i lavoratori si rivolgevano infatti a noi dopo essersi rivolti inutilmen-
te alle organizzazioni sindacali ed ai patronati. L’applicazione della legge 257 del
27 marzo 1992 art.13 comma 8, € una legge che non serve a nulla per gli operai.

Nel 1995, i1 5 giugno, come AEA, abbiamo organizzato uno sciopero a Mar-
ghera e a Venezia per i diritti degli esposti amianto poiché non avevano ricevuto
ricevuto le risposte dall'INAIL.

In seguito all’accordo delle organizzazioni sindacali (OO.SS.) con il gover-
no, il 13 giugno 1995 abbiamo richiesto alla Montedison 1"uso del capannone del
Petrolchimico per una assemblea generale con tutti i lavoratori di Marghera. Le
0OO0.SS.,, per lettera della FULC, ci risposero che il capannone & un luogo sindaca-
le, non delle associazioni (subito dopo perd D’Alema su richiesta dei partiti ha
partecipato alla conferenza sulla chimica a Marghera). Evidentemente ci sono as-
sociazioni di Stato ed associazioni di base. E la liberta dell’uso del capannone de-
ve restare a pannaggio dei dirigenti confederali, i quali dopo dieci anni di ulte-
riori “piani per la chimica”, stanno per accompagnare al definitivo funerale tutta
una Storia di lotte della categoria dei chimici a Marghera dietro la rincorsa alle
unilaterali decisioni delle multinazionali, per compiacere alle vecchie aspirazioni
speculative che a Venezia si sono sviluppate sul progetto di logistica e portualita
(programma di De Michelis, Pontel, e soci anche del P”c”i, degli anni "70). Nel
capannone luogo delle lotte del "68-"70, con la messa sotto accusa dei confederali,
nel capannone di tante lotte e Consigli di fabbrica in cui spesso si era messa in
minoranza la burocrazia confederale, nel capannone dove operai e studenti si di-
scusse e reagi’ alla brutale repressione di piazza dei celerini ad inizio del 81, e
quindi si organizzo’ lo sciopero autonomo di due turni di giornalieri, il 16 giu-
gno 1981, in quel capannone, la repressione dello stato di polizia aveva portato
al monopolio burocratico confederale, presente ancor oggi con le assemblee ai
“soli iscritti” riprese da un anno a questa parte di fronte all’emergere di forme di
nuova autorganizzazione operaia.

Nel novembre 1995, ci fu un tentativo di sciopero nazionale sull’amianto,

indetto da Cub nazionale e AEA nazionale di Milano. A Marghera fummo NOI a
dare organizzazione e diffusione alla cosa. Ma era il metodo seguito che non era
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corretto.Qualcuno intendeva mettere il cappello su una questione senza partire
dal basso nella ns.organizzazione.

Successivamente la AEA, che era nata nel 1989 a Casale Monferrato, si tra-
sferi’ a Firenze. Divenne poi chiaro che era opportuno fare del tutto da se’ e co-
struire l]a AEA come associazione Provinciale, che fu I'organismo che si fece cari-
co delle prime denunce Fincantieri. Non vi era la possibilita” di essere Patronato
sindacale e ci si lego” ad una fazione del movimento Cub (il cui dirigente oggi €’
dirigente della Cisal), che era all’epoca legata a Patronato Acli. Fu un periodo
breve, e di li" a poco si opero” direttamente come Associazione Esposti Amianto
e ad altri rischi ambientali della Provincia di Venezia. Anche trovare dei legali
con cui costruire negli anni un rapporto funzionale e pienamente corretto non fu
facilissimo. Dopo che si perse una causa per un errore tecnico di un legale, si op-
to” per altri, e da li’ in poi sia tutte le precedenti che tutte le successive, furono
cause vinte. Attualmente a livello provinciale sono oltre 1200 i lavoratori per i
quali si e” ottenuto il riconoscimento dell’esposizione amianto, in cause riguar-
danti 60 aziende.

Gli esposti presentati alla Procura di Venezia sono stati soltanto nel trien-
nio 1995-1997 oltre 20 riguardanti oltre sessanta casi, (Fincantieri Breda, Eni-
chem, Enel, Arsenale di Venezia, Cantieri Lucchese, Motonave Egitto Express, ex
Conterie di Murano, infine la Cereol Oli e Risi di Marghera -per il filtraggio di
oli di semi di arachidi con 'amianto-su cui il giudice Dr.ssa G.D. ha presentato
una richiesta di indagine all’allora pm Casson per verificare le denunce, senza
esito). Negli anni successivi abbiamo presentato altri esposti con elenchi di oltre
un centinaio di lavoratori deceduti a causa del mesiotelioma pleurico conseguen-
za della loro esposizione all’amianto.

Ancora una volta i lavoratori si rivolgevano a noi a causa della latitanza
delle OO.SS., in quanto le stesse OO.SS. costringevano al silenzio i lavoratori con
la scusa di proteggere il loro posto di lavoro, e la possibile chiusura dell’azienda.

Non a caso in un documento diffuso in Fincantieri (Lettera aperta all’avv.
Emanuele Battain) il 29 giugno 1999, i noti esponenti FIOM Molin e Furlanetto
rivendicavano come loro primo atto un inizio di rapporto con il CONTARP “dal
1997”. Prima del 1997 le denunce sull’amianto erano nostre “provocazioni ed al-
larmismo” !!!

I CONTARP organismo di controllo dell'INAIL, organizzazione assicura-
tiva privata degli imprenditori italiani che monopolizza questo servizio sosti-
tuendosi allo Stato, nei confronti delle ASL, non ha mai ricevuto i premi supple-
mentari per le assicurazioni contro I’amianto, dato che in effetti non ha mai ese-
guito i controlli. Il D.P.R. 1124 del 30 giugno 1965 tabella 9, imponeva tale con-
trollo e tale verifica.
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L’INPS di conseguenza non provvedeva a collocare in prepensionamento i
lavoratori in quanto non aveva la documentazione dall'INAIL, che attestasse la
esposizione all’amianto del lavoratore.

NIENTE INAIL NIENTE PENSIONI !

Intanto i lavoratori continuano a morire in seguito all’esposizione
all’amianto nei posti di lavoro, mentre per primi i sindacalisti che sono rimasti a
tempo pieno nelle OO.SS. hanno ottenuto i benefici pensionistici ! Su questo
punto ci sono gia stati degli scandali (a Genova e a Castellamare di Stabia) e del-
le nostre denunce (a Marghera).

Noi vorremmo vedere sul banco degli imputati oltre alle Aziende, causa
principale di sfruttamento di migliaia di lavoratori, e di numerosissimi decessi
dovuti alla esposizione da amianto e da altre sostanze cancerogene, 'INAIL e le
00.SS., ALTRO CHE PARTE CIVILE !

Anche successivamente, quando abbiamo organizzato la manifestazione
all'INAIL IL 7 settembre 2000, da SOLI, SOLO NOI DELLA AEA DI VENEZIA-
MARGHERA, abbiamo accompagnato oltre 2.000 lavoratori a manifestare a Ve-
nezia di fronte alla sede INAIL per avere un incontro con il direttore di area, co-
stringendo il dirigente responsabile a rientrare dalle ferie su ordine del Prefetto
di Venezia, in seguito a questo incontro si era ripromesso di consegnare le di-

chiarazioni INAIL ai lavoratori esposti amianto che ne avevano fatto richiesta
con la AEA.

Malgrado cio, non avemmo risposta.

Non sempre la magistratura e’ stata sensibile ed equilibrata. In una recente
procedura riguardante 62 lavoratori dell’ex Feltrificio Veneto, unico stabilimento
in Italia nel suo genere, si sono ammessi ai benefici solo 8 lavoratori, sulla base di
una parzialissima e contraddittoria perizia di un perito locale, fatta a stabilimen-
to oramai chiuso, e con la azienda che aveva rilevato 'attivita’, la Albany Inter-
national, oramai spostata e ovviamente priva di lavorazioni con fibre in amianto.

Cosi’ come alcuni nostri iscritti non hanno capito, uscendo recentemente
dalla ns. Associazione, che la battaglia che portiamo avanti e’ necessariamente
anche sociale e politica, non fosse altro per gli enormi ostacoli che ci vengono po-
sti innanzi dalle OO.SS. e dalle Istituzioni in genere. Pronti, i media, a dare spa-
zio alle manifestazioni che avvengono, ma altrettanto pronto tutto il sistema a
“lavorare alle spalle” se la nostra Associazione partecipa ad iniziative di piu’ va-
sto respiro (per la sicurezza sui posti di lavoro, per esempio). Evidentemente la
tendenza a ritirarsi dal necessario senso critico non e’ morta, e dipende da molte-
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plici fattori. Questo non ci esime ne” allontana dal nostro doveroso impegno a so-
stenere |'autorganizzazione come forma propria della nostra stessa Associazione
e le iniziative dal basso che sorgono tra i lavoratori.

Nella sentenza Fincantieri del 22 luglio 2008, non si spiegano quindi, pur
nella positivita delle condanne, alcune cose:

1. come mai 791.000 euro di risarcimento alla INAIL.

2. come mai la non completa accettazione delle richieste del pm nei
confronti dei dirigenti, se non in ragione di una decisione di
“moderare” la pesantezza della sentenza, dietro la parziale NON re-
sponsabilita dei dirigenti, COME SE NON AVESSERO VERAMEN-
TE SAPUTO DELLA NOCIVITA” DELLA SOSTANZA.

3. come mai i riconoscimenti ai sindacati confederali, che non hanno
portato avanti per tempo queste lotte, e che in seconda istanza cerca-
no di presentarsi come loro promotori.

In definitiva vorrei ricordare che NESSUNO puo permettersi di dare LEZIONI
DI PARTECIPAZIONE “ai lavoratori e al popolo autorganizzato” ALLA AEA DI
VENEZIA-MARGHERA soprattutto fingendo di non sapere delle iniziative
pubbliche e partecipate, che abbiamo promosso durante in processo Fincantieri,
per restare alle ultime, dalle assemblee del marzo 2007 alla Monteverdi di Mar-
ghera, proponendo alle OO.SS. la partecipazione al processo con ripetuti volanti-
naggi alla Fincantieri, dal convegno del maggio 2007 a San Servolo, dal sit in del
27 maggio 2008 all’aula bunker, E SOPRATTUTTO fingono di non sapere che la
AEA si inserisce in un filo rosso che ha origine nelle lotte operaie del 1967-1968,
un filo che non si € mai spezzato, partecipato dai lavoratori, autorganizzato, un
tilo rosso che ha prodotto anche in passato un altro processo anche in quel caso
strumentalizzato da forze opportuniste, quello del CVM.

Per la Associazione Esposti Amianto e ad altri rischi ambientali della provincia
di Venezia

Franco Bellotto

29.7.2008 - 1.8.2008
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di concerto con
IL MINISTRO DELL’ECONOMIA E DELLE FINANZE

VISTO Tlarticolo 13, comma 8, della legge 27 marzo 1992, n. 257, e successive
modificazioni;

VISTO il D.M. 27 ottobre 2004, pubblicato nella Gazzefta Ufficiale n. 285 del 17
dicembre 2004; i

VISTI gli atti di indirizzo emanati dal Ministero del lavoro e della previderiza sociale

sulla esposizione all'amianto ai fini del riconoscimento dei benefici previdenziali previsti
dal citato articolo 13, comma 8, della legge n. 257 del 1992, e successive modificazioni;

VISTO Farticolo 18, comma 8, della legge 31 luglio 2002, n. 179 che ha riconosciuto
- validita alle certificazioni rilasciate dall'lstituto nazionale per I'assicurazione contro gli
infortuni sul lavoro (INAIL) della esposizione all'amianto sulla base dei predetti atti di
indirizzo;

VISTO larticolo 1, comma 20, della legge 24 dicembre 2007, n. 247, secondo cui sono
valide le certificazioni rilasciate dal'INAIL ai lavoratori che abbiano presentato domanda
al predetto Istituto entro il 15 giugno 2005, per periodi di attivita lavorativa con
esposizione all'amianto fino allawio dell'azione di bonifica e, comungue, non oltre il 2
ottobre 2003, nelle aziende interessate dai predetti atti di indirizzo ai fini del
' conseguimento dei benefici previdenziali di cui al citato articolo 13, comma 8, della
legge n. 257 del 1992, e successive modificazioni;

VISTO il comma 21 del citato articolo 1 che riconosce la fruizione dei predetti benefici
previdenziali ai lavoratori non titolari di trattamento pensionistico avente decorrenza
anteriore alla data di entrata in vigore della citata legge n. 247 del 2007;

VISTO, in particolare, il comma 22 del citato articolo 1 che demanda ad un decreto del
Ministro del lavoro e della previdenza sociale, di concerto con il Ministro dell'economia
e delle finanze, le modalita di attuazione dei predetti commi 20 e 21 della citata legge n.

247 del 2007;
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e M %ma/wm %M
di concerto con
IL. MINISTRO DELL’ECONOMIA E DELLE FINANZE

VISTA la relazione tecnica alla citata legge n 247 del 2007, che individua i beneficiari
nei lavoratori ai quali sia stata gia riconosciuta I'esposizione all'amianto per periodi di
esposizione fino al 1992, per i quali i beneficl di cui al citato articolo 13, comma 8, della
legge 257 del 1992, e successive modificazioni, sono estesi ai periodi di esposizione
successivi al 1992 fino all'avvio dell’azione di bonifica e, comunque, non oltre il 2

ottobre 2003;

VISTO rarticolo 9 della citata legge n. 257 del 1992, e successive modificazioni, che
disciplina la procedura di comunicazione da parte delle imprese interessate da attivita
di bonifica di amianto alle Regioni e alle ASL nel cui ambito di competenza sono

effettuati gli interventi;

Tenuto conto che per la determinazione dell'avvio dell'azione di bonifica occormre far
riferimento alla procedura di cui al citato articolo 8 della legge 257 del 1992, e
successive modificazioni;

Tenuto conto del termine fissato dalla citata legge n. 257 del 1982, e successive
modificazioni, sulla operativita di detta procedura;

Tenuto conto dell'entrata in vigore della citata legge n. 257 del 1982, e successive
modificazioni, nel cui contesto & disciplinata la predetta procedura;

DECRETA

Articolo 1
Ambito di applicazione

1. Per il conseguimento del benefici previdenziali previsti dall’articolo 13, comma 8,
della legge n. 257 del 1992, e successive modificazioni, possono awvalersi della
c:e!'ﬁﬁcaziona di cul all'articolo 1, comma 20, della legge n. 247 del 2007 i lavoratori

che:
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di concerto con
IL MINISTRO DELL’ECONOMIA E DELLE FINANZE

a) hanno presentato all'INAIL domanda per il riconoscimento dell'esposizione
allamianto entro il 15 giugno 2005;

b) hanno prestato nelle aziende interessate dagli afti di indirizzo adottati dal
Ministero del lavoro e della previdenza sociale la propria aftivita lavorativa,
con esposizione all'amianto per | periodi successivi all'anno 1992 fino
all'avvio dell'azione di bonifica e, comunque, non oftre il 2 ottobre 2003, con
le mansioni e nei reparti indicati nei predetti attl di indirizzo, limitatamente ai
reparti od aree produttive per i quali i medesimi atti riconoscano I'esposizione
profratta fino al 1982;

¢) non sono titolari di trattamento pensionistico avente decomrenza anteriore alla
data di entrata in vigore della citata legge n. 247 del 2007.

Articolo 2
Procedura

1. llavoratori di cui alfarticolo 1 devono presentare domanda alfINAIL, entro il termine
di 365 giomni dalla data di entrata in vigore del presente decreto, con indicazione
della sussistenza delle condizioni di cui alle lett. a) e ¢) del medesimo articolo 1.

2. La durata di esposizione all'amianto per i periodi di attivita lavorativa svolta nelle
aziende interessate dagll attl di indirizzo ministeriale successivamente all'anno 1992
fino allavvio dell'azione di bonifica e, comunque, non oitre il 2 otiobre 2003, &
certificata dall'INAIL.

3. La data di avwio del’azione di bonifica, differenziata per singoli reparti o aree
produttive individuati dagli atti di indirizzo ministerlale, & determinata dalle ASL. nel
cui ambito territoriale sono stati effettuati gli interventi di bonifica, previa verifica
della relazione tecnica trasmessa dal datore di lavoro ai sensi dell'articolo 9 della
citata legge n. 257 del 1892, e successive modificazioni.
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di concerto con
IL MINISTRO DELL’ECONOMIA E DELLE FINANZE -

4. La certificazione di cui al comma 2 & rilasciata dallINAIL previa acquisizione:

a) délla domanda di cui al comma 1;

b) della comunicazione .da parte delle ASL competenti della data di awvio
del'azione di bonifica di cui al comma- 3, owero del manwtp awio della
stessa azione di bonifica;

¢) del curriculum professionale del lavoratore interessato, rilasciato dal datore di

lavoro, dal quale risultino le_mansioni, i reparti e | periodi Javorativi svolti
successivamente aifantio 1992 sino allawio dellazione di bonifica e,

* comunque, hon oltré il 2 dltobri@2003." T T 77T

5. Al fini delia cedificazione di cui al comma 2 il detore di lavoro & tenuto a fomire
alINAIL tute fe notizie ritertute diili dalTstituto medesimo.

6. Nep casi di controversia relativa al rllasao e al contenuto del currieulum lavorativo,
owero di aziende cessate o fallite trovana applicazione le disposizioni recate
dallarticolo 3, commi 4 e 5, del D.M. 27 ottobre 2004

Il presente decreto sard inviato alla Corte dei Conti per la raglstrazlone e pubblicato
nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana. :

Roma, 4

i 2Maf 2000
IL.MINISTRO DELL'ECO,NDM[A B iL MIN‘STROHDEL LAVORO E
E DELLE FINANZE DELLA PREVIDENZA SOCIALE

R 227 M (h Nk aun
. R .
Finito di stampare nel mese di marzo 2009 nel laboratorio artistico di Paolo Dorigo, Mira (VE), via Pascoli, 5
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