> PER DETENUTI LAVORANTI | CUI SALARISONO STATI DECURTATI DAL 1992 (TUTTI)
Leftera del maggio 2005
contiene sentenza definitiva

Caro/a Amico/a

come¢ ben saprai la mercede dei detenuti non viene aggiornata, come
prevede I'ordinamento penitenziario, dal 1992.

Come si evince dall’allegato documento, abbiamo intentato una causa di
lavoro presso il Tribunale di Sorveglianza di Roma, che dopo anni di lotte
finalmente emette la sentenza nella quale condanna I'amministrazione
penitenziaria al pagamento della diflerenza di quello dato a quello
realmente dovuto.

Chiunque abbia prestato attivita lavorativa, sia esso detenuto o libero, pud
farc richicsta della differenza che, come potrete notare, ¢ una cifra
considerevole.

Occorrono le buste paga che, all’occorrenza, possono essere tichieste alla
Direzione del Carcere dove si € prestata Pattivita lavorativa.

Per 1l procedimento in questione non st deve anticipare nulla.

Per le predette cause vi invito a rivolgervi dircttamente al vostro avvocato
di fiducia. Eventualmente, ove lo riterrete neeessario potete contattare lo
Studio Legale Nigro (sito in Roma alla via dei Savorelli n, 95, CAP 00165,
tel-fax 06.39376563 - 06.6381526) che vi fomnira tutle le mformazioni utili
che al riguardo vi necessitino, anche in via epistolare.

Amici fate girare il documento inviatovi e facciamo in modo che i nostri
diritti e la nostra dignita siano rispettati. Un abbraccio a tutti. Ciao.

Franco Speranza
Clo Coop. Impegno
Via E. Checchi, 60
00157 Roma

CONSEGNO AI LETTORI DEL SITO QUESTO DOCUMENTO CHE MI E’ GIUNTO PER POSTA.
PURTROPPO LE IMMAGINI SEGUENTI DELLA SENTENZA CITATA SONO MALMESSE COME
QUALITA' COMUNQUE E' GIA' TANTO CHE SONO ARRIVATE A DESTINAZIONE. CONSIGLIAMO
DI FARLE GIRARE PER TUTTE LE CARCERI ONDE RIEMPIRE DI ISTANZE DI VECCHI
CARCERATI DERUBATI DALLO STATO, GLI OPPORTUNI UFFICI. Paolo Dorigo 20-7-2005 N.B.:
QUESTO FILE E' STATO CANCELLATO DAL MIO SISTEMA E DAL SITO IN DATA IMPRECISATA.
EVIDENTEMENTE DAVA FASTIDIO A QUALCUNO AL DAP SI MANGIANO FORSE I SOLDI DELLE
MERCEDI ?2???
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